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шест В тя Эрабише ЛЬСНЕ ВИ. 


— / 3532, оть 91—98 февраля 18585 ч0да, о празд- 
нованчи  тысячелютия кончины просвътителя славян 
св. Мееодя. Св. Правител. Синодъ слушали и имфли суж- 
деше о предстоящемь нраздноваши имфющаго совершиться 
6 аирфля сого тода тысячельня со дня копчины ироевз- 
тителя славять св. Мебожя, архецискона моравекаго. И, 
но сиравк$, приказали: Признавая необходимымь на- 
всегда заиечатлЬть въ благоговьйпой памяти православных 
чадь русской церкви имена славянскихъ первоучителей, свя- 
тыхь Мееомя и Кирилла, Св. Синодъ опредфляеть учи- 
нить для сего слБдующее: 1) въ молитвахь ва литш, по 
Евантели, на утрени предь канономь, па отиустахь, а 
равно во вефхь молитвахь, въ коихь  поминалотся имена 
святителей вселенскихь и русской церкви— иоминать нено- 
средетвенно иосль имени святителя Николая, арженискона 
мурликтсекаго чудотворца, имена „иже во святыхь отець 
нашихь Мееодя и Кирилла учителей словенскихъ“; 9) день 
блаженной кончины св. Меоодя, аржецискона моразвскато, 
внести въ мфсяцесловь подъ числомь 6 апрфля; 3) празд- 
новаше памяти св. Меоодя и Кирилла 1] мая отнести къ 
средним церковнымь праздникамь и для сого въ нечатае- 
мыхь мфосяцесловахь означить это, какъ принято, крестоиъ 
вь полукругв; 4) 14 февраля, въ день блаженной кон- 
чины иренодобнаго Кирилла, учителя словянскаго, и 6-го 
апрфля въ день представлешя св. Мееодя, архепископа мо- 
равскаго, отиравлять полуелей, и 5) разрфшить 6 апрфля 
сего года повсеместно совершене крестныхь ходовь и вее- 
дневный колокольный звонъ., Для свЪдЪшя и надлежащаго 


иснолненя объявить о семь по духовному вФдомству чрезъ , 
сообщив редак- 


напечатане въ „Церковномт ВЪетникф“ 
ци сего журнала выписку изъ настоящаго опредфлешя. 

— М 366, от 95--98 февраля 1885 чода, объ 
отлиьнъ ношеная свплискихь знаковь отлиия духовными 


лицами при совершении болослуженя. Св. правительств. 


Синодь слушали: предложене г. синодальниго оберъ-ироку- 
рора, оть 23 сего февраля, за № 843, коимь объявля- 
еть Св. Синоду, „для зависящих расиоряжешй, о томъ, 
что Государь Императорь, нувя въ виду, что существую- 
щи обычай носить жалуемые духовнымь лица ордена, ме- 
дали и проще евфтскйе знаки отлишя при отправлени 60- 
тослуженя и надфвать оные поверхь сващенныхь облаче- 
ШИ, —но паходя основаня въ уставахъ орденовъ, --не пред- 
составляется соотвЪтетвующимь свлщеннодЪйствю въ лицв с0- 


ЙЪ—— до 


| и зауральскою частно пермской енархи, 


вершающихь оное, вь 23-й день сего февраля, Высочайше 
повелфть изволиль: отмфнить пошеше свфтекихь знаковь от- 
лия духовными лицами при совершени богослужешя въ 
священномь облачени. Исключене изъ сего правила дону- 
скаотся примнительно къ 373 ст. Учрежд. орд., лишь 
для знаковь ордена св. великомученика Геормя,  ваперс- 
пыхь крестовь на георгевской лентф, жалуемыхь за воен- 
нов время, и для таковыхъь же крестовъ, пожалованныхь 
въ память войны 1858 —1856 1. Приказали: 0бъ 
изъясненномь Высочайшемь повелвшш, для зависящих рас- 
поряженй и исполнешя, дать знать имо духовному вЪдом- 
ству, циркулярно, чрезь „Церковный Въетникъ“. 

Е 229, оть 12—17 февраля 16555 10да, 06% 
утверждени вкатеринбурлской епархии и о назначети 
в» оную епаржалиьнаю арзлерея. Св. Правител. Синодъ 
слушали: Высочайше утвержденный веенодданнЪйний докладъ 
Св. Синода, объ учрежденш екатеринбургской епархш и о 
назначенти въ оную енархальнаго архероя, сл$дующаго со- 
держашя: По общирности пермской енархш и но значитель- 
ной въ ней численности православнато населешя, храмовъ 
Болиихь и служащаго при нихъ духовенства неизбЪжно 
встрфчаются большия неудобства и затруднешя въ уиправле- 
особливо же въ 
благоусившномь течеши дфль, касающихея священнослужи- 
телей, благоустройства приходовь и мёронияйй иротивъ 
раскола. Для устранешя таковыхь неудобствь и затрудне- 
ый Синодь полагаеть: Взамфнъ  существующаго нынв въ 
пермекой впархш викаратства образовать особую самостоя- 
тельную екатеринбургекую енархно съ архерейскою каеед- 
рою вь городь Екатеринбургв на слфдующихь основашяхъ: 
1) вь составъ вновь обращенной екатеринбургской емархи 
включить находящиеся за Уральскими горами вь Ази вов 
уфзды нермской епархи, а именно: екатеринбургской, ир- 
битеый, верхотурскй, камышловскй и шадринсвй; 2) епар- 
хальному арх!ерею сей епархи именоваться епископомь ека- 
териибургскимхь и ирбитскигь и м$стопребыване имфть въ 
тородв Екатеринбург въ томь самомь помфшеши, въ ко- 
торомь ныпф пребываеть викар пермеый; 3) содержанто 
екатеринбургекаго архерея, его свиты, арх!ерейскаго дома, 
каосдральнаго собора и екатеринбургской духовной конси- 
сторш опредфлить штатами, которые имфють быть внесены 
на утверждеше 060бо, въ установленномь для сего иорядкЪ; 
4) сь открытемь екатеринбургской духовной консистори 
существующее въ Екатеринбургв духовное правлеше закрыть 
ц дБла онаго передать въ консисторю, и 5) за отчисле- 
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вемъ города Верхотурска во вновь учреждаемую епархию, 
титуль пермскаго архерея, именующатося нын% пермекимь 
и верхотурскимь, измфнить, и именовать его енископомъ 
пермскимь и соликамскимь. ВмЪетв съ симъь Синодъ ири- 
знаоть полезнымь назначить енархальнымь арх!ереемь во 
вновь учреждаемую екатеринбургскую енархно викария нерм- 
ской епархи епископа Наванаила. Всеподданивйше новер- 
тая на Высочайшее Его Имиераторскаго Величества благо- 
воззрЪе таковыя иредноложешя свои, Синодъ исирашивалъь 
на оныя° Всемилостивьйшаго Его Величества соизволешя. 
На докладф семь Имнераторекому Величеству въ 29 день 
января 1885 года. блатоугодно было собственноручно нэчер- 
тать: „Быть но’ сему“. ПШриказали: Для принечата- 
шя во всеобщее извЪфст!е объ изъясненномь Высочайше ут- 
вержденномь докладь Св. Синода, относительно учреждешя 
` вкатеринбургской енархш и назначеня въ оную внархаль- 
нато архерея, сообщить редакци „Перковнаго ВЪстника“. 


— № 30%, оть 19—98 февраля 1885 юда, о за- 
крытии присутствия по дъламь правосл. дотовенства 
и измъненаи нькоторыхь постановлений касательно у- 
стройства церковныхь притодовь и состава причтове. 
Св. Правител. Синодъ слушали: 1) иредложеше г. сино- 
дальнаго Оберъ-Прокурора, оть 17-го февраля 1885 г. 
за № 719, слфдующаго содержания: Государь Имиераторъ, 
но всенодданныйшему докладу опредъзленя Св. Синода, оть 
21-го декабря— 25-го января 1884—85 года, вь 16-й 
день текушато февраля, Высочайше соизволиль: а) на за- 
крыте Высочайше утвержденнато 28-го поня 1862 года 
присутстня по дфламь православнаго духовенства и 0) па 
приведене въ дЪйстве изложенныхь въ томъ опредфлени 
предиоложенй Св. Синода» объ измфнеши нЪкоторыхъ по- 
становлеши касательно устройства церковныхь приходовь и 
состава причтовъ, и 2) справку, по коей оказалось: Св. 
Синодь 21-го декабря-—25 ливаря 1984—85 тода опре- 
дЪлиль: Г. Установить на будущее время нижеслвдующия 
правила о составё приходовь и причтовь: 1) Енармаль- 
нымь преосвященнымь иредоставляетсл возстановлять само- 
стоятельные причты, но иросьбамь прихожанъ и при на- 
личности достаточныхь но мфетнымь условямь средетвь со- 
держания, при такихь церквахъ, которыл, на основания 
прежнихь штатовь пли особыхь разрфшенй Св. Синода, 
были приходскими, а ио новымь  штатнымь росписаямь, 
составленнымь на основани Высочайше утвержденнаго 16 
анрфля 1869 г. ностановлешя присутстия по дЪламь ира- 
вославнато духовенства, вошли въ составь другихь нрихо- 
довь, чрезь назначешя къ нимь особыхь причтовь; причемь 
па учреждене новыхь причтовь во вновь открываемыхь 
приходахь и на вслкое измфнене въ штатномь состав су- 


ществующихъ причтовь епархальные иреосвященные и виредь. 


имють испрашавать разрЬшене Св. Синода. 2) Веб при- 
ходекя церкви, вошедиия по товымь штатнымь  росписа- 
мямъ вт Составь соединенныхь ириходовъ, съ сохраненемъ 
при нихъ, или сь назначенемь къ нимь вновь, особыхъ 
священниковь и причетниковь, выдфливь съ ихъь прихс- 
жацами изъ состава соединенныхь иприходовъ, признать са- 
`мостоятельными, о чемь и предоставить мфетнымъ иреосвя- 
щеннымь сдфлать надлежащее распоряжене. 3) Съ призна- 
шемь вофхь церквей, имфющихь свои причты, самостоя- 
тельными, раздЪлеше свлщенниковъ сна настоятелей и ио- 
мощниковь настоятеля ‘отмфнить. 4) ОтмЪиивъ также раз- 
дълеше причетниковь на исаломщиковь и исправаяющихь 
должность исаломщика, предоставить вебиъ востоящимь ири 


перквахь причетникамь зваше исаломщика. 5) Во веъхъ 
епархахь, за исключешемь западныхь и закавказскихь, 
церковные причты въ приходахь, имфющихь менёе 700 
дуиь мужекаго пола, состоять изъ священника и исалом-. 
щика, а вь приходахь, иуфшихь боле 100 душь-—изь 
священника, дакона и исаломщика. Въ городахъ, а равно 
и въ селахь, при существованит особых мфетныхь средотвъ 
къ обезиечению духовенства, иреосвященнымь предоставляется 
назначать даконовь и при меньшемь числЪ ирихожань. 6) 
Если при приходской церкви состоять два священника или 
боле, то въ составь причта входять даконь и неаломщи- 
ки, соотвфтственно сь числомь священниковь, по одному 
на каждаго. 6) Въ случа неимбня въ енархш кандида- 
товь для замвшеня свободныхь священническихь иЪетЪ изъ 
окончившихь въ семинар полный курсь богословекихь на- 
укъ, предоставить  преосвященнымь руконолатать во свя- 
щенники лиць, кои, по научному образовано, безукориз- 
ненной нравственности и знашю чина богослужешя, внолн® 
соотвфтетвують требовашямь сего сана. 8) Вь даконсюй 
сать могуть быть посвящаемы восиитанники семинарии но 
окончаши ими курса, а равно и таюя лица, кои, но ево- 
ииь правственнымь качествамь и познашямь, будут ипри- 
знаны енархальнымь иреосвященнымь достойными носвя- 
щешя въ сей саль. Прохождене даконскаго служешя, бу- 
дучи естественнымь подготовлешемь къ священству, соеди- 
няется, по возможности, съ обязанностями законоучителя и 
учителя въ начальныхь школахь. 9) На должность пеа- 
ломщика, ири недостаткф въ лицахь, окончивиихь курсь 
въ духовныхь семинарияхь, енаральнымь иреосвященныегь 
предоставляется назначать лиць безукоризненнато поведеншя, 
твердыхь в знаши  церковнато устава” и искусныхь въ 
чтени и иъши церковномь. 10) Виредь до пересмотра ира- 
вилъ штатнаго содержашя духовенства получаемое” нынь 
членами причтовь жалованье производить ииъ’и ирёемни- 
камь ихь на существующемь основами, въ нпынв получае- 
мыхь ими размврахь, а о распредфлени окладовь, 06во- 
бождающихея въ случаВ закрымя цфлыхь  ‘иричтовь, или 
отдфльныхь ваканой въ ихъ составЪ, представлять на бла- 
тоусмотрфе Св. Синода. П. Предоставить г. синодальному 
Оберъ-Прокурору повергнуть вновь составленныя ‘правила 
на Высочайшее Его Имиераторекаго Величества воззрнте и 
утвержден и исиросить Высочайшее соизволеше на закры- 
11е учрежденнаго 28-го юня 1862 года присутствия по 
ДЪламь православнаго духовенства есь передачею дЪль сего 
присутстия въ Св. Синодъ, на вводеше въ дЪйстве озна- 
ченныхь правиль и отмфну, въ соотвВтетне ось симь, ни- 
жеслёдующихь постановлешй: а) примвчашя къ 81 стать 
Устава духовныхъ консисторй, и 0) заключающихея въ Вы- 
сочайше утвержденныхь журналахъ присутстмя по дфламь 
православнаго духовенства: —16-го аирёля 1869 года ста- 
тей: Г, П нунктовь 1, 28 и 7, Ш и [У нунктовь 1, 
2, Зи 5;—оть 20-го марта 1871 года стей: ГИ, 
ПТ, У и УП;—оть 24-го марта 1878 года 8 19 ири- 
ложешя;-—оть 7-го апрфля 1878 года статей: Т, ИТ, ТУ, 
пунктовь 1, 2 и 3, УП;—оть 27-го декабря 1875 тода 
статей: П, Ш и УП пункта 1; —отъ, 17-го января 1876 
года статей: Т, ПТ, пунктовь 1, 2 и, и У; —оть 24 
апрёля 1876 года статьи Ги оть 2-го апрфля 1877 года 
статей: Т, П до пункта 0) Ш, Уи\у. Приказали: 


0бъ изъясненномь Высочайше утвержденномь опредвленши 
Св. Синода, для надлежащихь по оному распоряжешй и 
иснолненя, дать знать вовмь. енархальнымь преосвящен- 
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нымь печатными указами, пояснивъ въ оныхъ, что при 
расиредвлени доходовь между членами причта соблюдаются 
по прежнему Высочайше утвержденныя 24-го марта 1873 
тода правила, за исключешемь  изложеннаго з’ь сихь пра- 
вилахь $ 19, ипричемь относительно раздЪла собственно кру- 
жечныхь между членами причта должно быть принято на 
будуще время слБдующее иоложеше: При состав причта 
изь двухь членовь — священника и нсаломщика, первый изъ 
до однаго рубля получаеть 15 к., а повлЪдий 25 к. При 
трехчленномь состав причта священникъ получаеть 50 к., 
даконъь 33'|з к., псаломшикъ 16?/з к. При нятичленномь 
составЪ каждый священникь получаеть но 60 к. изь до- 
ходнаго рубля, Жаконъ но 20 к. пзь каждой кружки и 
каждый исаломщикъ ино 20 к. При семичленномь составЪ 
священникь нолучаеть 64?|т к., маконь по 141 к. изъ 
каждой кружки, исаломщикь 213|1 к. При девятичленномъ 
состав священникъ получаеть 66°] к., даконь по 11 '|° 
к. изь каждой кружки, ислаломщикт 229 к. Выботь въ 
симь для напечатаня 0бъ означенномь Высочайшемь пове- 
ли во всеобщее свЪдЪше сообщить редакщи „Церковнаго 
Въетника“. 


— М 228. отз 12—97 февраля 1885 
учреждении при Св. Синодъ, особаю Совъьта для завъ- 
дывания церковно-приходскими зиколами. Св. Правит. 
Синвдъ слушали: предложенше г. синодальнаго Оберъ-Про- 
курора, оть 24-го лнваря 1885 г., за № 370, слёдую- 
щаго содержашя: Государь Имнераторъ, по веенодданнЪй- 
шему докладу онредфленя Св. Синода, отъ 19 декабря— 
9-го ливаря 1884—85 года, Высочайше соизволилъ, въ 
19 день января сего года, на узреждене при Св. Синодъ 
особаго СовЪта для завздываня церковно-приходекими шко- 
лами, на изъясненныхь въ томь оипредлеши основашяхъ. 
Справка: по Высочайше утвержденному 12-го лнваря 1882 
года положен комитета министровь духовному вЗдомству 
предоставлено войти въ раземотр$не вопроса объ обезнече- 
ни за православпымь  духовенствомъ надлежащаго вляня 
на народное образоване и 0бъ изысками источниковъ для 
оказаня духовенству необходимой для того поддержки. По 
обсуждени означеннаго вопроса признано, что для дости- 
жешя изъясненной цЪли самою важною мфрою должно быть 
предоставлен!е православному духовенству большей самостоя- 
тельности и преподаше ему боле опредфлительныхь правиль 
но устройству и завздыванию церковно-приходскими школами 
и другими начальными народными училищами, открывае- 
мыми духовенствомь, и что лишь при благоприятном осу- 
ществлеши этой главной мфры можно будеть, сообразуясь 
съ разрфшенемь оной, войти въ дальнфйлия соображенл о 
мвроирияяхъ ио означенному вопросу. Составленныя на семъ 
основани Синодомь правила о церковно-приходскихъь шко- 
лахъ удостоены Высочайшаго утверждешя въ 13 день понял 
1884 года и предложены при указз Св. Синода, отъ 12 
поля 1884 г.. кь свЪдЪыю и надлежащему исиолненю во 
всей Имперш, за исключешемь епархии ражской и великаго 
княжества финляндскаго. Въ настоящее времл представляется 
необходимость приступить къ разсмотрёню другихъ нредпо- 
ложешй, имфющихь цфлю упрочить надлежащее вмян!е пра- 
вославнаго духовенства на народное образован. ВмфетВ съ 
тфмъ по силв вновь изданныхь правиль 0 церковно-при- 
ходекихъь школахъ, возлагающихь на Св. Синодь высшее 
завЪдываше сими школами, на разсмотрьве Св. Синода 
имфють постунать вв тв представлешя и иредиоложеня 
епархальныхь управленй, относялияся до означенныхь учи- \ 
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лишь, ио коимъ, на основан означенныхь правиль, тре- 
буется рфшене Св. Синода, а также вопросы и заявлешя, 
возникающие въ енар\яхъ ио случаю  введешя сихъ ира- 
виль, каковы пренмущественно иредионоложешя и вопросы 
о программахь иренодавашя, объ учебникахъ и вообще кни- 
тахь для школь, о распредфлеши пособй изь суммъ, со- 
стоящихь въ распоряжеши Св. Синода, ит. и. Въ виду 
сего и принимая во внимане особливую важность въ пасто- 
лщее время какъ паибол6е удовлетворительнато рёшеня об- 
щаго вопроса объ упрочени надлежащаго вмявя православ- 
паго духовенства на народное образоване, такъ и въ част- 
ности наплучшаго по возможности устройства церковно-при- 
ходекихь школь и правленя опыми, Св. Синодъ призналь 
полезнымь для дальнфИшей разработки означеннаго вопроса, 
а равно для завфдывашя названными школами учредить при 
Св. Синодф особый Совфтъ нодъ предевдательствомь одного 
изъ присутетвующихь въ Св. Синодь археревъ, сь иредо- 
ставлешемь синодальному 0беръ-Прокурору, ио сотлалнентю 
еъ предсздателемь Совфта, избрать помощника председателя 
для замфщеня его на случай отсутетыя, и назначить че- 
тырехь членовъ изъ лиць, близко знакомыхь съ пноложе- 
немь народнаго образозашя, съ тфмъ, чтобы иредметы в\- 
дЪныя и занлтй Совфта были точно опредфлены въ 0с0бой 
инструкщи, имфощей быть иреподанною сему Совфту от 
Св. Синода; переписку же по дфламь Совфта возложить на 
состоящее ири синодальной канцелярии дфлонроизводетво по 
церковно-приходскимь школамь. Въ осуществлене таковыхь 
предположешй Св. Синодь 19-го декабря— 9-го ливаря 
1884—85 года опредфлиль: предоставить г. синодальному 
Оберъ-Прокурору повергнуть означенныя предиоложеня Си- 
нода на Высочайшее Его Имиераторскаго Величества бла- 
товоззрьше и утверждене. Приказали: Для напечатаня 
во всеобщее извёсте объ изъяспенномь Высочайшемь соиз- 
волеши на учреждене при С. Синод особаго СовЪта для 
завфдываня церковно-приходекими школами сообщить редак- 
ци „Церковнаго ВъЪетника“. 


Япьснныя Даспоряженя. 


—- 1 марта вновь на дальнфйшее время утверждень 
въ должности Ивановекаго благочиннаго, прослуживиий въ 
оной два четырехльтя но выборамь настоятель Осовецкой 
церкви священникь Константин» Павловичь. 

— 5 марта, утверждень въ должности церковнаго ста- 
росты выбранный къ БЪълицкой церкви, Лидекаго Узда, 
крест. дер. Ямонтовь Кирмань Михайлов» Мисюкевичь. 

— 7 марта, нсаломщикь Порилищекой церкви, Вилей- 
скаго уёзда, Ивань Юзефовичь первизшень къ Зельзин- 
ской церкви, Волковыскаго уЪзда, а на его мфето пазна- 
чень священничесый сынъ Лавель Мауркевичь. 

— 7 марта, на вакантное ифето исаломщика къ По- 
розовской церкви, Волковыскаго уфзда, назначень дакон- 
сый сынъ Васимй Ержиковеки. 

— Въ свёдфню. Дирокторь народныхъ  училищь 
Херсонской губерни А. Князевъ, приложивь 50 экз. объ- 
явлений о приготовляемомь имъ къ 6-му аирфля сего года 
издаши, письмомь на имя Его Высокопреосвященства иро- 
силь содфйстия къ распространентю сего издашя. Литовская 
духовная Консистомя, по выслушаши сего, приказали: 
разослать объявлешя па имл 00. благочинныхь при № 10 
Литовскихь енарх. вфдомостей для возможнаго со стороны 
духовенства содфйстыя къ расиространеню въ средь его и 
въ средф народа изданй г. Киязева. 


ЛИТОВСКМЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


(К» исполненаю), 

Литовская духовная Коненстойя слушали нисьмо па имя 
Его Высокопреосвященства Академика М. О. Микфшина 
слЪд. содержайя: „Ваше Преосвященство, МилостивЪйний 
Архииаетырь и а Ко дню тысячелВ ля блаженной кон- 
чины св. Мееодля, мною приготовлены на деревянныхь дос- 
кахь икопы Первоучителей  Славянекихь св. Кирилла и 
Мееодя, въ размёрф 6'|»?Х10 квадратныхь дюймовь. 

Подобныя симь иконамь изображешя святыхь ПросвЪ- 
тителей, наиечатанныя на листахъ, приложены С.-Петер- 
бургскимь Славяискимь благотворительныхь обществомь къ 
жизнеонисащямь сихъ Угодниковь Болиихь. Иконы аи сь 
1-го марта можно прюбрфталь въ помъщеши С.-Петербург- 
скаго Славянскато  Благотворительнаго Обществь (СИБ., 
площадь Александринскато театра, домь № 7), по одному 
рублю за каждую. 

Доводя объ этомь до свфдЪня Вашего Преосвященства, 
вифю честь обратиться къ 06006 Вашей,  МилостивЪйний 
Архинастырь, съ. почтительныйнимь  предложешемь, — ие из- 
волите ли признать возможнымь предложить настоятелямь 
церквей и начальствующимь учебными заведешями ввфренной 
Вам енархш.. прюбрсть оть меня икону св. Вирилла и 
Мееодя; въ потребномь для нихь количеств на выше- 
пзложенныхь услошяхь. Приказали: чрезь  пропечаташе 
настоямато залвлешя въ Литов. евпарх. вЪцом. къ. св5дф- 
нио всего духовенства Литовской евипархш рекомендовать 
выниску на означенныхь въ семь усломяхь иконф св. Ки- 
рилла и Меоодля настоятеляиь церквей, монастырей, на- 
чальствующимь духовно-учебныхь заведошй и особымь от- 
крытымь при нЪкоторыхь церквахь складамъ. 


ЯТьстныя объе. 


— Общя свЪДЪНЯ 0 т приходскихъ школахъ 
Литовской епархи. Отчеты и вфдомости о состояши цер- 
ковно-приходекихь школь доставлены ‚по, 4е время изъ 36 
благочинй; изь шести благочивй ° недоставлены, именно: 
изь Слонимскаго, Антопольскаго, Бездфжекато, Трокскаго, 
Ковенскаго и Вилкомрскаго; помощникь ПГумскаго благо- 
чиннаго донесь, что въ этомь благочини не открыто школь 
по мфетнымь условямь. 

Вь 36 благочишяхь открыто 457 школь сь 9145 уча- 
щимися, въ толь числ дЪвочекь-—846, римско-католиковъ 
не менфе 545, раскольниковъ 6, 1удейскаго исповфдашя 14. 

НаиболЪе открыто школь въ слБдующихь благочишяхъ: 
въ Бфльскомь 84 школы сь 864 учениками, въ Гроднен- 
скомь 46 школь сь 797 учениками, въ Влещельскомь 32 
школы съ 748 учениками, въ Вилейскомь 83 школы съ 
630 учениками, въ Великоберестовицкомь 86 школь съ 
629 учениками, въ Глубокскомь 28 щколь съ 468 уче- 
никами, въ Друйскомь 21 школа сь. 548 учениками, въ 
Лидекомь 18 школъ сь 885 учениками. 

Почти 36$ школы открыты на’ средства  крестьянъ, 
большая часть изь нихь подвижныя, то @сть, ученики ‘за- 
нимаютел поочередно въ домахь родительскихъ. 

Мноме изъ школь пеобповательно священниками и по- 
мощниками блаточинныхь  пазваны церковно-приходекими; 
вфрно поняли правила о школахь т; которые деревенск’л 
школы, въ койхь закоть Божий не иренодаетсл самимь свя- 
шенникомь или лицемь съ достаточнымь для того 0бразо- 
вашемт (что въ деревняхь быпяеть весьма рёдко) назватя 
школами грамотности. 


— 1 марта, рукоположень во священника къ Поро- 
зовской церкви, Волковые. уБзда, Михаиаь Можаровекй. 

— 2 марта, рукоположень во свящелника къ Охонов- 
ской церкви, Слонимекаго уфзда, Алексьй СОкромновз. 


— 6 марта, пренодано архипастырское благослове- 
не Его Высокопреосвященства настоятелю Вистицкой цер- 
кви священнику А. Жебровекому, мБотному братству и 
прихожанамь Вистицкой церкви за ихь пожертвоваия и 
усерме къ храму’ Божшо. (Пожертвоваий поступило на ре- 
монть церкви оть прихожань 388 р. 50 к., оть брат- 
ства 507 51 к., оть сестеръ братства 47 р. 89 к. 
и оть настоятеля церкви 100 р.). 


(Её свъдьнйо). 

— Вь Мижевичекомь народномь училищ, за невоз- 
можностно для настоятеля Переволококаго прихода  прено-’ 
давать в® номь законь Бояйй, желательно имёть учителемь 
кого ‘1100 изъ окончившихь курсь сомипарш, кто могь бы 
сь облзанноетями учителя соединять и пренодаване закона 
Божия; 0 чемь объявляется желающимь, съ тЪуь, чтобы 
они подавали о семь просьбы но принадлежности: 


— 28 фовраля, Его Высоконреосвяженствомгь, 
представлению настоятеля Пухловекой церкви священника 
Флора Сосновекаго, разр шено открыть въ Пухловекомь 
приход (съ двуклирнымь причтомь) двф воскресныя (не- 
зависимо отъь существующих школь) школы, съ папмено- 
вашемь ихъ Вирилло-Ме еодевекими, въ память ‘тысяче- 
лЬтняго юбилея Славянскихь просвътителей св. равиоаио- 
стольныхь КВарилла и Мееодия. 


согласно 


(Для свидъшя). 
ИКОНЫ СВ, КИРИЛЛА И МЕФОДИЯ, 


подобныя изображешямт святыхь первоучителей Славянскихь, 
приложеннымь къ ихъ жизнеонисанямь, изданнымь ко дню 
тысячелья блаженной кончины св. Меоомя С.-Петербууг- 
скимъ Славянекимь Благотворительнымь Обществомъ, изго- 
товлены Академикомь М. О. Микъшинымь на деревянныхъ 
доскахь, вь размёрь 6'|. 10 ДЮЙмовЪ. 

Жолаюние могуть ир!обрьтать икону св. Кирилла и 
Мееодля нынё же по одному рублю. За укупорку св. иконъ 
слфдуетъь прилатать въ ихь стоимости но 5 кои. за каж- 
дую. Деньги за пересылку св. иконъ по ночтв слфдуеть 
высылать но разечету  разстояшя отъ 0.-Петербурга: за 
пересылку одной иконы—за два фунта, 9вужз иконъ— за 
три фунта, трех иконъ--за четыре фунта, четырехь 
икон'ь —за нять фунтовь ит. д. 

ЧВелаюние получить иконы св. Кирилла и Меоодия бла- 
товолять обращаться сь требовашями о высыльв ихь по 
цочтф, ио сльдующему адресу: Академику Михаилу Оси- 
повичу Миктиину, въ помвшени С.-Петербургскато Ола- 
вянскаго Благотворительнаго Общества, на площади Алек- 
сандринскаго театра, домь № 7._ 


— Ненрологи. 19 фовраля, скончался пастоятель Ка- 
мень- Шляхетской церкви, Кобринскато уфзда, °свяшенникъ 
Тоаннё Ширинсва. 

—— 19 февраля, 


скончалея и. л. псаломшика Мотоль- 


ской церкви, Кобринскаго уфзда, Александре Яковлев 
Мороз. 

-- 13 февраля, скончалась ипросфорня Новодворской 
церкви, Волковыскато уфзда, 1озефа Антонова — Манке- 
вичё, 69 лфть. 
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№ 10.1. 
— Вакансм, — Настоятеля: въ г. Соколкь, вБ м. 
Индурь— Гродненскаго уфзда, въ Вамень- Шляхет- 


скомь — Кобринскаго уфэда, въ с. Люшневь-—Слонимскаго 
уБзда, въ е. Чарной--Бёльскаго уфзда, въ с. Геозничиь— 
Брестскаго уЪзда, въ с. Радивонишиках —Лидскаго уфзда, 
Помошника: въ с. Чижахе—Вльскаго уЪфзда, въ с. Лыско- 
въ-—-Волковыскаго у%зда, въ м. Батуриньъ-—-ХотЪичицкой 
церкви-—Вилейскаго у6зда, въ с. Голомыель-— Дисненскаго 
узла. Псаломщика: вь с. `Мотоль — Кобринскато `уЪзда, 
въ м. Шумскь-—Виленскаго уззла, въ ми. Орлеи Хо- 
рошль—- Б®льскато узла, вь с. Индурь-“ТГродненскато 
уфзда, при Ковелскомь  с0борв, въ с. Цуденишках-— 
Виленскаго Уфзда. 


—  Постушла въ  иродазжу‘ бронпора ‘протоерея Петра 
Смирнова: „Прошедшее въ церковно-приходской. шволЪ 
на `ЗападЪ въ виду будущзго нашей“. Пуна 30 к., 
съ пер. 35 к. Выписывающие отъь автора (Москва; Новая 
Басманная, ‘домь Петропавловской церкви)‘ пользуются ‘без 
платною: ‘перевылкою. 


—  Оть Колокольнаго Завода А. Влодковскаго. Ко- 


локольный заводь, А. Влодковскаго, сушествуюний  подь 
этою фирмою вь г. Венгеров болфесста лфть, по случаю 
наслфдовашя моей фабрики лицами, пеимфющами на то 
никакого с0 ‘стороны моей  уполномочя о илно иредставляю- 


щихся за довфренныхль ‘оть | меня лицщь, — иросилуь заинтере- 
сованныхь лишь не вЪрить, такь вакь заводь мой (А. 
Влодковскаго} единственный в5 гор. Вепгров$. 

Симь предостерегаюо. заинтересованных'ь лить, что только 
за т. колокола тарантирую на. условленное число / лВть, на 


которые безносредственно сам заключаю усломя, & равно 
что всяк.  колоколь, отлитый на моемь заводь, ‹енабжень 


знакомь моей фирмы. 
А. Влодковскаи. 


ы 


_ Иоффицмальный Фиимьль. 
Слухъ объ открываемомъ въ СЪверо-Западномъ 
обществ во имя свв. Кирилла и Меводи. 


Мы слышали, что 6-го апрфля, въ знаменитый день 
праздника всего славанскато мра, предполагается открыт!е 
въ Вильшв Общества во имя свв. Меодмя и Кирилла. 
ДЪйствительно, въ нашей порубежной странф съ Западомъ, 
пред»  лицемь латинства и германизма, гдЪ происходить 
борьба двухъ братских славянскихь народовъ, изъ койхь 
одинъь дЪИствуеть на основ идей, носфянныхь свв. Брать- 
ями иросвфтителями Олавянъ, взлВлеянныхь имъ и сдфлав- 
шихея ричагомь его развимя и силы, —ничфмь другимь не 
можеть ознаменоваться предстоящее торжество, какъ иро- 
ведешемь вь жизнь т%хъ пачаль, кой легли въ основу 
дБятельноети свв. братьевь Мевожя и Кирилла. Общество 
это задается самою екромною на видъ, н6 безтрудною по 
исполнению, но за то илодотворною но нослёдетвямь мыслю; 
оно желаеть: а) распространять въ иравославномь населе- 
нш здфшиято края свящ. Библио и молитвенники на сла- 
вянскомь и русскомь лзыкахь, частю  посредотвомь рас- 
продажи ихь, частно посредотвомь даровой раздачи желаю- 
щимь преобрести ихь; 0) издавать и расиространять ука- 
заннымь снособомь книги и броппоры,  содфИствующы къ 
укр\иленио народа въ православной в8]рЪ, въ любви КЪ 
церкви и православному богослужешю, въ преданности пре- 
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столу и отечеству и располатающия  народъь къ честности, 
трудолюбио и трезвости; в) содЪйствовать къ усиленно ире- 
полавашя въ пародныхь училищахь Офверо-Заиаднаго края 
церковно-славянскато языка и церковнато ифшя и образо- 
ванит хоронахь церковныхь хоровь; г) содЪйствовать къ 
открытно, но мёрв сродетвъь начальныхь училишь в м- 
стностяхь, особенно нуждающихея въ пихь, конечно, идя 
рука объ руку, ири вынолнемйи этихь задачь, есь училиш- 
ными совътами народныхь училишь и енархальными. 

Для болфе усинато развимя своей  дФятельноети об- 
щество имфеть отдвлы свои въ разныхь городахь и даже 
селахь края и въ опредфленяыхь м$фетахь имфеть склады 
изданий. Вакь въ городахь, такь и селахь открытме от- 
дЪла возможно иодь усломемь, чтобы тамь нб менфе 15 
липь православнато ибиовфдашя внесли членсые взносы, 
которые, т. 6. взносы не могугь быть менъе 1 руб., вив- 
сене же взносовъ въ большемь разм рЪ, а равно пожертво- 
вая въ пользу общества и отдЪла деньгами и книгами, 
отв чающими задачаль общества, весьма желательно. На 
отдфлы общества’ имющ1е соприкосновение  неносредетвенно 
сь жизнио народа, возлатаетея обязаниость собирать и до- 
ставлять центральному совёту ‘общества вов свфд®шя, ко- 
торыя бы давали мослфднему возможность найболве рашо- 
нально пользоваться имфющимися у него средствами денеж- 
ными и вещественными, распространять въ народв ирисы- 
лавмыя Совфтомь книги и брошюры и сообщать своп пред- 
положешя о мБрахь служащихь къ инользь общества. 

Боле подробно 0бъ организащи этого общества гово- 
рить не станемь; замбтимь только, что оно желаеть и бу- 
деть стремиться къ тому, чтобы всяюй члень ого быль 
живымь членомъ и дфлтелемь этого общества. Дай Богь, 

чтобы эта р1а Чезета осуществилась! Иначе и это обще- 
ство, преслёдующее такая полезныя задачи, не будеть от- 
личатьсл от множества др. подобныхь обществъь только 
влачащихь ©в06 существованте. 

Наконец сомоставляя задачи св.-Кирилло- Меоол1евскаго 
общества съ задачами православнаго Свято- Луховскаго брат- 
ства, видимь, что первое предиолатаеть самостоятельно раз- 
вить вь шировихь размБрахь одну изь главныхь ’ задачь 
послёдняго т.`е. просвЪтительную дъятельность братства, 
которая у послфдняго, въ виду др. задачь ого, но могла 
развиться въ надлежащей полнотв п широт®. 

Дай Богъ, чтобы эти два общества шли бодро и дружно 
къ Намъченной единой великой цвли-—обновленио страны на 
пачалахь идей, которымь до смерти служили свв. братья — 
проевфтители Славянь и ‘намъ оставили въ нае лВдетво. 


Нъ Велеградскому торжеству. 


Заграничные римеые католики славянскаго племени то- 
товятел къ чествованио тысячельтней памяти славянскаго 
первоучителя Св. Меводмя въ моравскомь город Велеграль. 
Для этой цфли тя болышя ириготовленя, составля- 
ютел комитеты, собираются деньги, словомь, идетъ сильная 
агитащя. Ана воспитавиияся на лонф лалинства, отвер- 
таюпия славянскую литургю, не желаюция знать церковно- 
славянскихь книгь, наконешь  ненавидяпия самый азыкъ 
церковнославянсьый, теперь, но источеши тысячельия, вно- 
зашно исмолнилиеь блатоговзшя къ намяти славянскихь ано- 
столовь, 0 чемь, съ благословешя рамекаго наны, тор же- 
ственио и залвять 6 апрфля въ Велеградв. Что жь, луч- 
ше поздно чЪмъ никогда; Чехамь же оно и кетати: въ 
томь же Велеградв князь ихь Боривой и жена его Люд- 
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мила были крещены Св. Мееодемъ и ужь, конечно, не по 
латинскому обряду. Умилительно было бы присутствовать 
ири совершени славянской литурйи польскими ксендзами! 
Впрочемъ, такъ или иначе, и нЪтъ сомнфя что мастера 
многоонытные въ устройствЪ веякато рода манифестащй и 
демонстращи, умвюце прикрывать возвышенными словами 
и релимюзнымь знаменемь самыя низменныя страсти и ио- 
литичесвя понолзновешя, сумБють и въ предстоящемь слу- 
чаЪ проявить свое сценическое искусство. (Для пасъ ясно 
одно: замышляемое латинянами фарисейское торжество есть 
враждебная политическая демонстращя противь иравослав- 
ной Росаи; пожалЪфемь нашихь бральевь, безумно мятущихся 
въ пацскихь тенетахь и котупственио выдвигающихь на 
политическую арену имена славянскихь аностоловь, но ко- 
нечио ие пойдемь тенерь въ Велеградъ; зачБмь? Развв мы 
лишены  средствь устроить свое народное торжество? 
Благодаря Бога мы. имфемъ полную возможность чествовать 
тысячельтнюю память святаго налиего ипервоучителя у себя 
дома и сиособомь его достойнымь,  церковнымь богослуже- 
щемь и молитвами на томь самомь язык, на какомъ сла- 
вянек!е аностолы дали их для везхь Славанъ; и не одинъ 
городь совершить такое  чествоваше, но вся Росйя, отъ 
отдаленн®йшаго захолустья до столищь, отъ села до дворца, 
озь бЪдной деревенской школы до университета, и взрьте, 
ни одинъ ораторь въ Велеградь, сколько бы их тамъ ни 
было, не скажеть пичего сильифе, прекрасифе, возвышен- 
не того, что даесть намь величественное церковное славян- 
ское богослужеше. Это чисто церковное торжество и вмфстф 
еь тЪмь, но счастпо для насъ, наше великое общена роцное 
торжество. Отмфтимь же достонамятный для всего славян- 
ства День единодуниемь, чувствами любви и благодарности, 
и дълами добра, и не произнесемь слова вражды иротивь 
нашихь братьевь  отнавшихь отъ церковнаго единешя съ 
нами. Приготовимся къ этому дню; главное чтобы народъ 
зарантье уразумфль значеше предстоящаго торжества: А 
когда руссый мужичекъ узнаеть чфмъ-мы обязаны славян- 
скимь нервоучителямьъ, тогда онь, безо всякаго сь нашей 
стороны призыва, ни мало не задумается, хотя бы изъ-за 
_ Урала, съ котомкой за плечами и съ посохомь въ руБЪ, 
совершить хождеше и къ могил Св. Мовомя. Шаталь онъ 
и вь Парь-Градь, и на Аевонь, и вь Терусалимъ, при 
помощи Божей добрался бы и до Велеграда. (Моск. Вёд.). 


—^щ^Щ 


ПРОГРАММА 


празднованя учебными заведенаями ПВиленскало учебнало 
окрула тысячельтая со дня блаженной кончины славян- 
скало пеувоучителя, св. Мееоддя. 


1. На канун торжества, 5 апрфля, ученики и уче- 
пицы хрисманскихь исиовъдашй воъзхь учебныхь заведений 
Виленскаго округа прясутствуютъь ири веенощномъ бдфюи 
въ православных храмахъ, обыкновенно посфщаемыхъ учо- 
нивами. 

Для учеников сельскихъ начальныхь училищь присут- 
сте при всенощномь бдфнши обязательно лишь ВЪ томъ 
случаз, если православный храмъ находится въ томъ самомъ 
солеши, гдз живутъ ихь родители, или въ разстояни отъ 
него не болфе полуверсты. 

2. Въ самый день торжества ученики и ученицы хри- 
сманскихь исповфданй предь началомъ литурии собираются 
въ учебныя, заведешя и отправлаются оттуда къ богослу- 
женю въ порядкЬ вмфетВ съ пачальствующими и учащими 
(въ парадной форм»). Въ тзхъ учебныхъ заведешяхь, гдЪ 
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существуеть для высокоторжественныхь дней особый поря- 
докь посфщешя учениками богослужешя въ православных 
храмахь, порядокъ этот долженъ быть соблюденъь и 6-го 
апрЪля. 

3. Чтобы богослужеше 6 апрля могло заиечататлЬться 
въ памяти учащихен особой. торжественностю, завздываю- 
щимь учебными заведешями вмВняетсея въ обязанность со- 
дъйствовать съ своей стороны усиленно благольшя право- 
славнаго богослужешя подготовлешемь учениковь православ- 
нато исновфдамя къ участию въ клиросномь ифши и дру- 
гими зависящими м$рами. Желательно, чтобы, ио предва- 
рительномь соглашеши завфдывающихь учебными заведенями 
еь подлежащими настолтелями церквей, во время всенощ- 
наго бдъшя величаше святымь, а во время литурми и мо- 
лебнаго ифшя тропарь и кондакъ были проифты вевми уче- 
никами нравославнаго вЪроисноввданя. 

4. Посль Божественной литургии --- непосредственно, или 
чрезь извфетный промежутокь времени, ио усмотрнию  за- 
вфдывающихь училищами— имвють быть въ учебныхь за- 
ведшяхъ торжественные акты, па которые приглашаются 
и постороншя лица,  сочувствующия  идеБ празднества. 
Въ тЪхь городахъ, гдф находится нфеколько учебных за- 
веденй, для торжественнаго пкта могуть соединиться н- 
сколько учебныхь заведенй. 

5. Торжественный акть въ пизшихь учебныхь заве- 
дешяхь (т. 0. городскихъ, уЪфздныхъ, приходекихь и 
сельских народныхъ училищахь) начинается изшемь иас- 
хальной ифени „Христоеь воскресе“. Залфуь кЪиь ни- 
будь изъ учащихь будеть сказано нФеколько словь о зпа- 
чеши праздника, дЪятельности и  заслугахь св. Ви- 
рилла и Мееодя: на это ученики отвфтять иъыемь ио- 
мелейнаго величаня святымь: „Величаемь вась, святш рав- 
ноапостольши Мееоде и Кирилле“ и пропоютьъ тропарь 8-й 
ифени пасхальнаго канона: „Возведи окресть очи твои (лоне) 
и виждь, се бо пиидоша къ тебЪ.... Посл этого зажконо- 
учитель или кто нибудь изъ учащихь обратится къ дВтямь 
еь краткою рЪчью, приглашая ихъь, согласно проифлой иЪени, 
кь миру, согласмо и любви между собою всВхь ихъ, какъ 
славянъ, и духовному единению подь общею хоругвию ев. 
равноаиостоловъ, иризнаваемыхь за святыхь и церковю 
Западною. Тогда ученики проноють тропарь сватымь и вь 
заключен! торжества народный гимнь „Боже, Царя храни“. 


Въ среднихь учебныхь заведешяхъ порядокъь въ част- 
ностахь можеть быть опредфлень недагогическимь совЪтомъ 
каждаго учебнаго заведешя. Но въ каждомъ заведенши акть 
должень состоять: а) изъ одной или двухь рЪ»чей, состав- 
ленныхт, преподавателями согласно требовашямъь циркуляр- 
наго предложешя г. министра народнаго просвъщеня, оть 
16 января 1885 года за № 15; 0) изь чтевя стихотво- 
ренй въ честь св. Кирилла и Меоодя, къ числу кото- 
рыхъ могуть быть отнесены и стихотворешя, составленныя 
учениками в) изъ изня тронаря, копдака, величаши, гимна 
въ честь св. Кирилла и Мееодля и другихъ, но только од- 
нихъ духовныхъ, приличныхь случаю ифеноифнй. Акть 
заканчивается иЪнемь народпаго гимна, 

Желательно, чтобы залы,  тдЪ будуть устроены тор- 
жественные акты, были укралиены. 

Во время актовъ можеть происходить раздача, учащимся 
изображений св. Кирилла и Меводя и одобрениыхь духов- 
нымь вфдомствомь, или министерствомь народнаго иросв$- 
щеня жизнеописанй свят. братьевъ. 

6. На другой день, 7 


‘ апрфля, учебными заведешями 
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имфютъ. быть устроены посл богослужешя чтены для на- 
рода о св. Кириллв и Мееодш, если возможно, съ карти- 
нами. Чтеню можеть сопровождаться иЪшемь указанныхь 
вь 5 п. программы священиыхь ифеноифнй. 

О томь, какъ будеть  отираздноване 6 апр%фля учеб- 
ными заведешями округа, пачальства учебныхь заведений 
имють донести управленио округа во всей подробности съ 
приложенемь ‘рёчей и стихотворешй, прочитанныхь на 
актахь. 

ВыфетЪ сь настоящей программой сообщается учебным 
заведенимь, что 1) какое бы то нибыло угощеше учени- 
ковъь по случаю торжества 6-го аипрфля не можеть имфть 
мета, 2) пише на актахь свфтекихь ифеень, каюъ не с0- 
отвбтетвующее ни идев празднества, ни распоряжению г. 
министра народнаго проевъшеня, не должно быть допуска- 
емо; 3) провозглаене многольт И, несоотвфетвующихь 0б- 
щенринятымь, не уместно и 4) вечернихь собрашй ино слу- 
чаю 6 апрбля не должно быть. , 

Настоящая программа предлагается к’ исполнению во 
вовхь хрисманскихь казенных и частныхь учебныхь ва- 
веденяхь Виленскаго учебнаго округа согласно ностанов-^ 
ленто попечительскаго совфта, состоявшемуся 21 февраля 
1885 года, и утвержденному г. попечителемь округа 28 
числа того же февраля. 

Подлинное ноднисаль: Управляюший Виленскимь учеб- 
нымь округомъ, номощникъ поиечителя А. Кунг. 

Завлыввюний редакщею пиркуллра, окружный нинспек- 
торь А. Бюлеций. 


Церковно-Славянскй языкъ въ народной школЪ и гим- 
нази. 
Писмена не мертвыя и убиваюция, 
‚  @ 6ловомь Еванемя Христова оть на- 
чала оживленныя и животвсряийя. 
Троп. свв. Кириллу и Мееодю. 

Кло слфдитъ за народнымъ образованемъ тоть знаетъь, 
что во взглядахь на него произошли въ посл$днее время 
довольно значительныя перемфны. Еще очень недавно 
церковно-славянскому языку отворялись двери въ народную 
школу лишь 010118 самза. Теперь наобороть, все боле 
распространяется убфждеше, что онъ долженъ занимать 
вь ней одно изь главныхь мфеть и притомъ по самому 
существу дзла. 

Но на этомъ новомъ пути сдфланы пока лишь первые 
шаги. Не могуть еще рфшить по какой книг сл$дуеть 
обучить церковно-славянскому языку. Одни рекомендують 
Евангеме, друге составляютъь особые учебники и т. д.; 
еще мало кто рфшается обратится прямо къ Часлослову 
и Псалтири. Все это очень естественно и обусловлено 
силою вещей. 

ДЪло въ томь, что народная школа жила и живеть у 
насъ подъ давленшемъ двухъ виянй: одного, идущаго сверху, 
оть руководителей и начальниковъ, и другаго, идущаго съ 
низу отъ народа. По счастливому стечению обстоятельствь, 
послфднее вмяне имфеть у насъ больше силы, чёмъ пер- 
вое. Уже самыя внфшея условя, между коими геогра- 
фическя занимають не послфднее м$ето, даютъ возмож- 
ность нашей народной школ весьма часто ускользать 
оть офищальнаго руководительства. Т№мь болышй отие- 
чатокь кладуть на нее желавля народа. Поэтому перем$- 
нивъ свой взглядъ на обучене въ ней церковно-славянскому 
языку, мы сдфлали лишь то, что давно должны были 
сдфлать, то-есть признали, что жизнь сильнфе нашихъ тео- 
ри. Но та же жизнь несомнЪнно заставить насъ идти 
дальше. Несмотря на вс$ старания, Часословь и Псалтирь 
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никогда не были изгнаны изъ народной школы вполн%; 
тдЪ не было самихъ книгь тамъ существовали воспомина- 
ше о нихь и стремлеше къ нимъ. Едва ли далеко то 
время ‘когда мы принуждены будемь согласиться и съ 
этимъ мнён1емъ народа, какъ уже согласились съ его мн%- 
немъ о церковно-славянскомь языкф вообще, Тогда мы 
увидимъ, что иЪфгь поводовъ прибфтгать къ полумфрамь, а 
прямо и откровенно дадимъ въ руки ребятамъ Часоесловь 
и Псалтирь. Это не будеть нововведенемь, это будеть 
лишь возвращешемъ къ старин%, которую весь народъ опла- 
киваль во время недавнихъ гоненй на нее. 

Не будемь же безпокоиться въ этомъ отношени за’ на- 
родную школу и оглянемея лучше на себя. Посмотримъ, 
отчего мы еще не внолнз согласны съ народомъ и кто 
изъ насъь правъ. 

Церковно-славянсюй языкъ преподается въ нашихь 
средне-учебныхъ заведешяхъ. Но по странному недора- 
зум$н!юо при этомъ забываютъ, что такое этоть языкъ. На 
него смотрятъ какъ на языкъ мертвый, читають съ гимна- 
зистами два-три отривка изъ Остромирова Евантеня, объ- 
ясняють исторически нФсколько правиль русской грамма- 
тики и со спокойнымъ духомъ и чистою совфстью говорятъ: 
„Мы преподаемъ церковно-славянеый языкъ.“ При этомь 
можетъ-быть во глубин сердца завидують Фрзнпузамъ и 
Н$уицамъ въ томъ, что они могуть читать въ подобныхь 
случаяхъ вмфсто Евангемя каке-нибудь СВапзоп8 оезе 
и Сатир. 

Заблужден!е по истинф удивительное! Т%мь болфе что 
ничего не стоить разрзшить его; *надо только велушатьея 
въ слова: церковно-славянскй языкъ. 

Какъ языкъ разговорной рЪфчи, ототь языкъ умерь, 
если вообще существоваль когда-либо въ такомъ видф, 
но какъ языхь церковный онь живеть, живеть полною 
жизнью. Милжюны людей повседневно слышать и вы- 
ражаютъ на немъ свои самыя дорошя чувства и мысли. 
Мы же прикидываемся будто незнаеть о такомъ его упо- 
треблеши и стараемся увфрить и себя идругихь, что онъ 
существуеть исключительно для объяснешя десятка-друтато 
грамматическихъ правилъ 

Это своего рода упрямство съ нашей стороны. Кому 
же хуже оть него? Конечно, только намъ же самимъ. 

И что бы мы ни говорили, мы всё отлично знаемъ, 
гдф именно и по нын% живеть перковно-славянск й языкъ 
—вь богослужени. 

Мы не католики и не протеетанты. У первыхъ бого- 
служене есть, такъ сказать, таинственное сокровище духо- 
венства; мтряне допускаются къ нему лишь какъ зрители, 
даже не какъ слушатели: жизнью мянъ руководитъ не 
церковь, а отдфльныя духовныя ‘лица. У вторыхъ бото- 
служения собственно нфть, а бывають перодичесвя собра- 
ня едино мыслящихъ людей для различныхъ блаточестивыхь 
упражненй. Нето у насъ. Православные мряне столь же 
члены церкви какъ и духовенство; они принимають, или 
должны принимать, дФфятельное учасме въ богослужении. 
Это ясно уже изъ внфшнихъ его особенностей. Все ине 
совершается оть лица всфхь предстоящихь; только для 
большаго порядка поручается оно хору; вь посяёдше же 
годы вь Москвф, какъ извфстно; были сдфланы попытки 
привлечь къ изнио ве$хъ молящихся. Читать въ церкви 
тоже общее право вефхъ мрянь и они имъ постоянно 
пользуются. Иногда служба принимаеть совершенно видъ 
разговора между священнослужителями и молящимися (на- 
прим$ръ на литурги посл$ „ВФрую“). Во многихь сель- 
скихъ цперквахь на нфкоторые возгласы священника отв%- 
чаеть весь народъ. 

За этою внфшностью скрываетея глубокое внутреннее 
содержане. Православное богослужеше есть выражение 
тои жизни въ церкви и съ церковью которою долженъ 
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жить православный человЪкъ. Въ силу такого своего зна- 
чен1я оно, какъ всякое жизненное дфло, не разбивается 
на отдЪльные, не связанные между собой; моменты, а 
составляетъь въ своемъ годичномъ кругу одну непрерывную 
цфиь. Почти каждая служба не есть вполн% законченное 
и самостоятельное, а вытекаеть, такъ сказтть, изь пред- 
шествующаго и приготовляеть. послфдующее. Церковь 
часто за много времени уже предвкушаеть радость какого- 
нибудь праздника и на долго ее сохраняетъ. Ужесо Вве- 
девшя поетъ: „Христось раждается, славите!“ ПослЪ Пасхи 
40 дней не умолкаеть вфеть о Воскресеши Христовомъь— 
„Христосъ Воскресе!“ и на 50 дней освобождаются в%- 
рующе отъ земныхь поклоновь. 

Вто изъ незнакомыхъ съ богослужешемъ можетъ уча- 
ствовать въ этой непрерывной жизни церковной? И что 
еще важнЪе, можеть ли’онъ вполнф оцфнить ея значене? 


Возьмемь дая примфра приготовлене къ Великому 
Посту? 
Пришель конець язычески проведенной Масляницы. 


Возникаеть вопросъ: поститься или нзть? Одни рфшають— 
поститься; почему дескать и не сдфлать этого? Друме на- 
ходятъ болфе сер1озную причину: попоститься очень праятно 
для перемфны, а что до постнаго масла, то вфдь у хоро- 
шахто повара его неслышно; такь де и кажется что все 
приготовлено на скоромномъ. Напротивь, третьи рёшаютъ 
что лучше просто размынилятьо своихь гр$хахъ; неуже- 
ли нужны внфши!е обряды? И вотъ начинають поститьея,— 
одни сами`не рёшають почему, друме потому что неза- 
мно. на скоромномъ+или постномъ масл приготовлено; 
противники внфшнихъ обрядовь принимаются, надо пола- 
тать, за размышленя о своихь гр$хахъ. 

Не было бы ни этихъ вопросовъ, ни этого. кощунствен- 

наго поста, ни этихъ тайныхь размышлени, еслибы по- 
слушали, что товорить Церковь. Уже за три недфли до 
поста она повелфваеть читать о МытарЪ и Фарисеф, что- 
бы научить каково должно быть истинное смиренное по- 
каяше и призываеть всфхъ: „Не помолимся фарисейски, 
браля, ибо возносяй себя смирится, смиримъ себя предъ 
Богомъ, мытареки пощешемъ зовуще: очисти ны, Боже, 
грфшныя! “чтобы показаль дЪйственность такого покаяния. 
Церковь слфдующую недфлю посвящает воспоминаню о 
Блудномъ Сын%, какъ примфръ покаявшатося ипрощенаго 
тгрфшника. Съ надеждой восклипають вфруюпщие: „Еже 
иногда содфлаль еси весеше блуднато, Блаже, обралценемъ 
вольнымъ; ©1е нын% сотвори и на мнЪ окаянномъ, прос- 
тирая ми честная твоя объятя“. Но, зная слабость че- 
ловфческую, Церковь не ограничивается этими кроткими 
`указашями и обфщаюями и прибфтаеть къ сильнфИщимъ 
мфрамъ. Открывая ужасное будущее нераскаянныхь трфш- 
никовь, вь воскресенье предъ Масляницей она повторяетъ 
слово Спасителя о Страшномъ Суд$; соотв$тственно съ этимъ 
и вс% пиъенопв ная этого дня относятся къ тому жеожидаемому 
грозному событйю; „предваримъ, плачемъ, примиримся Бо- 
ту прежде конца; страшно бо судище, на немже вси обна- 
жени станемъ!“ ,— трепетно уговаривають другь друга мо- 
лящеся. Церковь надфется теперь что никто изъ велушав- 
шихся вь ея голосъ не рфшится отказаться отъ поста. 
Въ среду на Сырной недфлВ вЪрующе уже ждуть его 
какъ желаннаго спасительнато средства. „Примше даро- 
ван!я поста, прославимъь  давшаго во спасеня, и ме со- 
дфлаимъ трудолюбно, да оставлене согрфшени нашихъ 
оть руки воспраимемъ сотворшаго... Настоящий пость ©0- 
зываеть нась на покаян!е; „притецемъ убо съ любовью и 
уразумФимъ, что есть даръ воздержаня“. 

Но не о духовномъ только настроеви своихъ членовъ 
заботится Церковь, приготовляя ихъ къ Великому Посту; 
она не забываеть и тфла. Недфля о Мытар® и ФирисеЪ 
есть недфля сплошная, то-есть безь поста въ пятницу и 


среду, чтобы вфруюцйе запаслись силами на предстояний 
имъ подвигъ; за обыкновенною недфлей о. Блудномъ Сын% 
л$дуеть недфля (Сырная, вь кою не полагаеся мяса, 
такъ что переходъ къ посту подъ руководствомъ Церкви 
совершается постепенно. 

Миогимъ приведенныя изснопфн1я извзетны. Но мноше 
ли вдумались въ ихъ посл$довательную связь и въ отно- 
птен1е ихь ‘къ повседневной жизни? Многимъ ли роспита- 
не внушило потребность слушать ихъ не умомъ только, 
но и сердцемъ? 

Не менфе важно другое значеше богослужебныхъкнигъ. 
Священное Писанше не даеть намъ внолнф низнашя Свя- 
щенной Исторш, ни знанйя догматовъ. Его содержаше 
частью дополняется, частью развивается въ. предани, въ 
постановленяхъ соборовъ, въ творешяхъ отцевъ Церкви. 
Воть эти-то дополнешя и разъяснения и собраны Перковью 
въ богослуженш, для научен1я всфхъ взрующихь. Доста- 
точно упомянуть о канонахъь и синаксаряхъ. 

По необходимости ограничиваемея этими краткими 
замфчанями. На основани ихъ уже можно однако судить 
насколько знан!е богослуженя вмяетъ на общее развите 
религознаго чувства; гдЪ нзтъ перваго, тамъ. весьма непол- 
но и второе. : 

Все сказанное было обращено къ. т%мь, кого нельзя 
назвать невзрующими, кто и къ службамъ ходить, и друте 
обряды исполняетъ, но кто не живеть вь Церкви, для 
кого жизнь сама по себф, а богослужене—само по себ%. 

Талая лица могутъь однако возразить: что же, мы въ 
церковь ходимъ; но зач$мъ же тамъ читаютъ и поютьтакъ 
что ничего нельзя понять? Обязанность священниковъ сл%- 
дить, чтобы служба совершалась понятно для вефхъ. Во- 
нечно, часто богослужене отправляется слишкомъ поспфшно, 
небрежно, а потому и не вразумительно. Весьма естест- 
венно желать, чтобы вс подобные недостатки были испраз- 
лены, но вфдь это не во власти мрянъ. Въ нашей же — 
знать службу, и тогда она сама собой-будетъь понятна 
намъ. И нельзя незамфтить слфдующаго, Мы вс№ очень 
щедры на всяк1я наставлен1я и указашя духовенству; не 
лучше ли эту щедрость обратить на себя? 

Но что сказаль людямъ, прямо и сознательно отрицаю- 
щимъ всякую религ1озную жизнь? Въ этомъ случа трудно 
даже подыскать выраженя. Еще очень недавно самыя 
слова „Часословъ“ и „Псалтирь“ приводили многихъ въ 
нервное разстройство, и опытные редакторы газетъ счи- 
тали необходимымъ замфнять въ помфщаемыхъ у нихъ 
статьяхъ, самаго перковнаго направленя, эти пота 
озаа, общимъ выражен1емь: богослужебныя книги. 

Позволительно, однако, утверждать, что причиной та- 
кого почти озлобленя едва ли не полное незнане того 
что вызываеть столь сильныя нападки. Всяюй можеть 
самъ убЪфдиться въ этомъ, если прислушается къ толкамъ 
по этому поводу. Вотъ, для примФра, маленый, но чрез- 
вычайно характерный отрывокъ изъ разговора происхолив- 
шаго въ ватонф желЪзной дороги между двумя „медичками“ 
про ихъ общую знакомую, сельскую учительницу. Эта по- 
слфдняя „клялась что не допустить Часослова и Псал- 
тири“ въ школу гдф учить. Но обстоятельства и обску- 
рантная попечительница школы заставили ее нарушить 
свою клятву. „Любопытно будеть посмотр%ть, закончила 
одна изъ „медичекъ“, какъ-то она будетъ учить по Часо- 
слову: азъ, ангелъ, архангельскй!“ В%роятно, образован- 
ная ДЪвица полагала, что Часословз есть азбука, только 
не по звуковому методу. 

Можно играть словами, но не фактами. А фактъ тотъ 
что богослужебныя книги дороги множеству людей, и не 
только между темнымъ народомъ, но и между людьми 
тлубокаго ума и высокаго образовашя. Никакимъ презр?- 
н1емъ этого факта не упичтожишь и самое элементарное 
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безпристрасте требуеть постмотрЪть, да что же это такое 
эти пресловутыя богослужебныя книги? Въ самомъ дфлЪ, 
не ужели наше незнане даетъь намъ право отвергать ихъ, 


а слдовательно и всю православную релитозную жизнь? , 


Невольно припоминаются слова Паскаля: „бие сеах ди 
сора п [а теНо1оп арргеппер{ аа тот даеЦееПе езё, 
ауатб 4е 1а сошБайте... Пз сгоепё ауой Гай 4е отап@з 
еЙотз роге З’азНчиге ]отзат’Йв опё етр!оуё Чае]апез 
Бецгез А а ]есше ае ГЕесгИаре её ди’Из оп Ищфеггоеб 
Чле]дие ёсоезазНаие зиг 1ез уегИоз Че 1а [01. Аргёз се а`Из 
зе уаетё 4 `ауотстетс 6 зал 8 з1сс65 4алз 1ез Пугез еёраги1 
1ез Вотшез, .— Впрочемъ, теперь дЪлоупрощено: если Еван- 
тел1е можетъ быть иногда и перелистывалютъ, то духовныхъ не 
только не спрашиваютъ, но съ ними и не разговариваютъ. 

Но пусть сами мы выше такого любопытетва. Во вся- 
комь случа мы не имЗемь права преднамфренно остав- 
лять въ невфзд$нши о предметахъ, столь важныхъ для 
множества людей, тфхъ чье воспитан1е зависить отъ нась. 
Мотуть сказать: „мы не хотимъ знать вашего Часослова 
и Исалтири, не хотимъ и показывать ихъ нашимъ _ДФ- 
тямъ. Выростуть, сами прочтутъ, если захотять“. Увы, 
д%ло далеко не такъ просто! Часословз и Исалтифрь кни- 
ти совсфмъ не такого рода, чтобъ ими можно было просто 
заинтересоваться какъ всякою другою книгой. Человфкъ 
выроспий безь знакомства съ ними можеть получить къ 
нимъ интересь только въ связи съ искашемъ вфры, т0- 
есть путемъ страдавй. Вто согласенъ со сказаннымъ вы- 
ше долженъ согласиться и съэтимъ. Имфемъ ли мы пра- 
во сознательно допускать для нашихъ дфтей возможность 
такой булущности? А если мы ихъ такъ воспитаемъ, что 
такой интересь въ нихъ никогда и не пробудитея? Что 
тогда? Допустимъ, что для себя мы можемъ рисковать 
ч№мъ угодно;—товорю „рисковать“, ибо лишь къ отрица- 
но основанному на крайнемъ легкомысши не прим ши- 
вается чувство рыска. Но можемъ ли мы брать на себя 
такую отвфтетвенность и за друтихъ? Часослову обыкно- 
венно предпосылается „Предислове“, начало коего тласитъ: 
„Искусствомъ повседневнымъ поучаемы есьмы, яко чесому 
всяческая животная въ тониЪй младости научаются, то 
до старости глубомя, паче же до кончины самыя содер- 
жать обыкоша. Не точю же та, но и самая древеса, си- 
лу растЪшя имущая, како и камо во младости устроятся, 
тако и тамо съ возрастомъ клонятся... Подобнф и въ че- 
лов честфмьъ родф, чесому тонкое дЪтство обучено бываетъ, 
того дряхлая старость неудобь оставляеть; ибо учащенемъ 
дфла обычай воспруятый, и многимъ временемъ нравъ 
утвержцейся, естества имать силу.“ Эти слова нашихь 
предковь не мфшаеть помнить всЪмъ кому приходится за- 
нималься воспитанемь. Если мы уже не хотимъ или не 
можемьъ развивать въ нашихъ воспитанникахъ религ1ознаго 
чувства, то во всякомъ случаз мы не имфемъ права `скры- 
вать .оть нихъ извфстныя стороны человфческой жизни 
потому только, что он не симпатичны или непонятны 
лично намъ. Не дать душ* возможности развиться въ ка- 
кую-нибудь сторону значить часто насильственно разви- 
вать ее въ противоположную. 

Не трудно понять къ чему клонится вся эта р$чь. 
Релимозное воспитане поставлено въ нашихъ средне-учеб- 
ныхь заведеняхъ въ оскорбительно-второстепенное положе- 
не, чтобы не сказать» что оно въ нихъ совершенно от- 
сутствуеть. Одними уроками священной истор!и и кати- 
хизиса ограничиться нельзя; они доведуть учениковъ до 
знаня фактовь и догматовъ, но не откроютъ имъ смысла 
и теченя релимюозной жизни. Чтобы поправить дфло на- 
до необходимо и всячески надо расширить убученле цер- 
ковно-славянскому языку; досел$ онъ преподавалея вь 
тимназяхъ лишь какъ языкь славянский, надо преподавать 
его и какъ языкь церковный, въ связи съ изучешемъ бо- 


- полумфры 


= == 


гослужебныхь книгъ, словомъ, 
Часословх и Псалтии. 

Но если существуеть мнфне, что такая мфра и въна- 
родной школ$ была бы слишкомь р®фшительна, то т$мъ 
менфе можеть она показаться удобною въ примфнени къ 
средне-учебнымь заведенямъ. Однако и въ этомъ случа 
едва ли желательны. Н%ть ни малфйшей на- 
дежды, чтобы Часослов» сразу возбудиль въ гимназяхъ 
такое же чувство, какое онъ возбуждаеть въ деревенскихь 
ребятахъ. Эти послфдве берутся за ботослужебныя книги 
съ нескрываемою радостью и великимъ уваженемъ. Такое 
ихъ настроеше не удивительно съ т%хъ поръ, какь они 
помнять себя, они окружены атмосферой уваженя къ 
вещамъ божественнымъ. Нечего доказывать, что наши д%- 
ти приходять въ училища далеко не съ такимъ духомъ. 
Но очевидно что это нетолько не освобождаеть средне- 
учебныя заведенйя отъ обязанности заботится о религ1озномъ 
воспитани своихъ питомцевь, но, наобороть, дЪлаеть ее 
еще болфе важною. Деревенсвя ребята приносять въ шко- 
лу уважене къ богослужебнымъ книгамъ; гимнази должны 
еще только развить его въ тимназистахъ. Для этого преж- 
де всего никоимъ образомъ нельзя приравнивать содержа- 
не названныхъ книгь ко всякому иному учебному матер1- 


надо ввести въ гимназш 


| алу. А это мы непремённо сдфлаемъ если разобъемъ его 


`за Часослов и Псалтирь, 


на отрывки и зомфетимъ въ учебникъ. Сельске школьники, 
начиная и кончая читать Часословг и Псалтирь, крес- 
тятея и цфлують книгу. Даже татарсюе мальчики носять 
въ школу Коранъ не иначе какъ на голов® и завернувь 
въ платокъ. Возможно ли подобное отношеше къ христо- 
мати, чЪмъ бы она ни была наполнена? 

Нечего, конечно, товорить о томъ что только изучая 
богослужебныя книги (на первый разъ Часословз и Псал- 
тирь) въ полномъ ихъ составЪ, можно узнать ихъ съ 
необходимою основательностью, а также и свыкнуться со 


`всЪми ихъ техническими и условными подробностями. 


Не будемъ же бояться, посадимъ гимназистовь прямо 
въ кожаныхь переплетахъ, 
съ краснымъ обрфзомъь и м$фдными застежками! А тамъ, 
съ Божьею помощью, они познакомятся и со Служебни- 
комь, и сь Минеями, и съ Тродями. 

Но, скажуть, а Евантеме? Для него уже не останется 
времени? На этотъ вопросъь необходимо отвФтить съ н%- 
которою подробностью. 

Евангелие (точнфе, весь Новый Завьтэ) есть основа- 
не христанскаго учешя. Н%тьспору, что всяюй хриспа- 
нинЪ долженъ не только знать эту книгу, но и видфть 
въ ней высшее руководство для всей своей жизни. Но 
нельзя не обратить вниманя на то, что лишь протестант- 
ство ввело Евангеме въ домаший, такь сказать, обиходъ, 
дало его въ безотчетное распоряжеше каждато челов$ка, 
съ тфмь чтобы, подобно нашему расколу, самому распасться 
на тысячи секть. Нечего дивиться этому результалу: въ 
Евангеми даются основы; на нихъ можно возводить раз- 
личныя построеня. Поотому Евантеме, боле чЪмъ какую- 


„либо иную изъ священныхъ книгъ, слфдуеть читать съ 


величайшею осторожностью. (Сама Церковь даеть намь 
въ этомъ случаз примфрьъ. Она въ перковномъ употребле- 
ни допустила Евантеме лишь въ ограниченных разм%- 
рахъ. И притомъ какъ допустила? Чфмъ обставивъ? Сколь- 
ко приготовленй къ каждому чтеню Евантемя? Она при- 
няла всЪ мфры, чтобы никто не ошибся, какая книга— 
изъ священныхь священнзйшая— читается. 

Вь послфднее 25 лЪме у наеъ принялись распростра- 
нять Новый Завътз. При этомъ не безъь наивности вос- 
пользовались услугами Библейскато Общества (которое 
отлично знало что дЪлаетъ); велЪдетве этого въ народ% 
и въ обществ» можно весьма часто встртить Новый За- 
в%1т5 въ его протестантскомъ вид%, то-есть съ библейскою, 
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неслужебною Псалтирью и безъ указателя чтешй. В$- 
роятно, надфялись этимъ способомь поднять въ народЪ 
релимозность. Н%ть нужды говорить, что результаты были 
едва ли не противоположные. Это особенно видно на на- 
родной школ$. 

Одни сь огорченемъ, друше съ удовольстыемъ, но всЪ 
одинаково хорошо знають что земская школа дасть мень- 
ше релимюзнаго воспитаня (если вообще дастъ) чфмъ 
старинная. А между тфмъ она именно замфнила Псал- 
терь и Часослоовз Евантемемь, иными словами, осла- 
била жизненную связь своихъ оучёниковъь съ Церковью, 
лишила ихъ ея непосредственнаго руководства. Эта замфна 
была недавно статистически доказана (для Московской 
губерны) г. Орловымъ. Ему удалось, во время своихъ 
изслфдоваюй, послушать также и мнфн!е оней стариковъ. 
„Гр»хъ держать Иванеле дома, говорять они; оно дол- 
жно быть вь церкви, на престол$.“ Такой взглядъ слиш- 
комъ рЪзокъ; его сл$дуеть смягчить. Церковь не запре- 
щаеть читать Иванмеле дома; она рекомендуеть это, но 
требуеть только чтобы настроеше читателя соотв®тетвовало 
читаемому, и чтобы ни кто не позволяль себф произоль- 
ныхъ толкованй. Поэтому мы р%шимся даже сказать 
что и въ народную ‘школу, при непрем$нномъ условши 
изученя Часослова и Псалтири, Евантеме можетъ быть 
смфло допущено, конечно, лишь съ необходим йшими 
толковавями. 

Не то въ средне-учебныхъ заведеняхъ. Гораздо безо- 
засн%е изъять тамъ Евангее изъ класснаго употребления. 
Жизнь и учене Христа они узнають на урокахъ Закона 
Божя; на т$хъ же урокахъ они познакомятся и сь ха- 
рактеромъ евангельскато повфетвован!я, ибо вся внима- 
тельный законоучитель естественно прибфтнеть при изло- 
женш Нзвозав$тной истори къ подлинным словамъ Свя- 
щеннаго Писан!я.-А между тЪмъ соблазна, хотя бы толь- 
ко небрежнато отношеня къ книгф, у учениковъ не бу- 
деть. Въ этомъ случа$ можно сказаль: „Выростуть, сами 
прочгуть.* Мы же постараемся только о томъ, чтобы ду- 
ша ихъ возжаждала такого чтеня и была къ нему при- 
готовлена. 

Мы не обольщаемся. Наша мысль если не пройдеть 
незам$тною, можеть встрЪтить сочувстве лишь въ неболь- 
шой части общества, между людьми коимъ затронутые 
нами вопросы давно извфстны, привычны и дороги. Въ 
остальной ее ожидають возраженя и насмфшки. Но слф- 
дуеть ли оть этого отчаиваться? Едва ли; различныя 0б- 
стоятельства сулять повидимому лучшую будущность. 

Поэтъ сказаль про челов$ка нашего времени: 

Безвзремъ палимъ и изсушенъ 
Невыносимое онъ днесь выносить. 

Но тогда онъ еще „не просилъ о помощи.“ Теперь 
кажется просить. Откуда же ее ждать? 

Нашьъ народъзнаеть средство спасен1я—столь простое, 
столь близкое. Будемъ же надФятся, что онъ въ благодар- 
ность за наши заботы объ его образованши и самъ научить 
нась тому, что ему извфстно лучше чфмъ намъ. Будемъ 
надфяться съ тфмъ большею увфренностью, что давно уже 
сказано: „Утаилъ еси @я отъ премудрыхъ и разумныхъ 
и открылъ еси та младенцев». „ 

И тогда же. сказано: < 

„Не бойся, малое стадо!“ 

(Моск. В%д.) 


Н. Горбовз. 


Корреспонденщя изъ села Борисова, Москов. губерни. 
ОБЩЕЕ. ЦЕРКОВНОЕ ИЪНТЕ ВЪ СЕЛЬСКОЙ ЦЕРКВИ. 
Утро 19-го февраля. Пишу нодъ вмянемъ полученнаго 


наслаждешя — отъ ипрекраснаго, восхитительнаго, торже- 
ственнаго! 


——щы—_ 


Дло воть въ чемъ: давно я старался завести въ при- 
ход хорошое стройное пе: заводиль училища, училь 
иЪть, составлять хоръ, но все не удавалось уврфиить его. 
Выберешь, выучишь ифвцовь,  ноноютъ пе много, а тамъ 
разбредутся разстроивается мое иъше. И такъ-—ие разъ. 
Думалъ, думаль, что сдфлать и ничего не придумалъ — до 
осени ирошлаго года. Вь ‘это время миф на помощь явилась 
въ свъть въ 49 № мур. „Руков. для Сел. Пастырей“ 
брошюра наиечатанная изъ „Херсонскихь Епарх. ВЪдомо- 
стей“. Нечего и говорить: съ какою радостно л ухватился 
за эту брошюру. Но держу ве въ рукахъ, а самь думаю 
— неужели правда? Жду съ нетеризнемъ удобнаго времени; 
наконепь приходить воскресенье 1-е вел. поста. Олава— 
слава Господу Богу за это воскресенье! — Отелужиль за= 
утреню —и съ большихь бешемъ сердца выхожу къ народу, 
останавливаю его и прошу— ради Ба-— послушать меня. 
Объясняю дфло и въ подтверждене ого читаю — иредложе- 
не Херсонской консистори преосвященнЪйшато еиископа Ни- 
канора. И что народъ? Народъ иришель въ недоумвню, & 
половина его пошла вонъ изъ церкви. Которые остались — 
молчать. Я обращаюсь къ иконамь, молюсь, и начинаю. 
Они молчать, л прошу, и паконець н%»которые стали иод- 
ифвать: „я снова прошу—стали— больше, больше. Про- 
пфли“:  „Госниоди помилуй“, стали изть дальше. Поемъ, 
все лучше и лучше. Прошу женщииь, дЪвиць --невфрютъ, 
боятся. Наконець, которыл носмвлЪе, рБшились—заиаи. 
Поемь. И что же. Пфли полчаса или больше — народъ ди- 
вится! думаль: не знаетъь? и знаетъь поеть. Что же р$- 
шено?— Р$шено: сь этой же обфдни— иЪть вебмь! — При- 
ходить она,  коччается ироскомидя-—л опять выхожу къ 
народу и прошу: ради Бога неоставлять  добраго пачатаго 
дБла. Начали! Пеаломщикь сталь въ средин® церкви—у 
амвона. Поютъ!— больше, больше! И что за гармовя, что 
за торжество оть этого чуднаго общаго единодушнаго изня 
всей церкви! Пфль исаломщикъ-—твердо, рёдко— и народъ, 
какъ товоритея,  подхватываль за нимь— какь будто съ 
дЪтетва училея иЪть. Конечно, какъь и слдовало ожидать, 
елучилиеь разноглайя, туть—виередь ушли, тамь отстали, 
—но это оть того произошло, что писаломщикь стоить у 
амвона, а старые ифвцы иривыкиие стоять на клирос, не 
сошли съ него. Поэтому, всегда нужно становиться имь 
близко кь исаломщику, чтобы массою голосовъ этой группы 
вести за собою всю церковь.-—Поютъ. Защфли: „Иже Хе- 
рувимы... ВЪрую... Достойно“ — Васимя Вел.— Прошла 
первая обёдня—и прямо показала: воть чего давно недо- 
ставало народу! воть что иситино нужно ему, чтобы 
привлечь его въ Божио церковь изь кабака и раскола! И 
слава Госниоду Богу, что указаль Онь эту дорогу! 


Пришла зечерня, послБ нея---уже 6% охотою прихо- 
жаие остались пфть! Поемъ все лучше, лучше. Нончили—- 
и положили: не оставлять этого дфла! Пришелъ четвергь 
2-й недфли, ирошу товфльщиковь, иЪфть, согласилиеь. По-. 
учились, какъ ифть въ пятницу. на Преждеосвященной, въ 
субботу: -— и службы прошли несравненно лучше единоч- 
нато клироснаго иБня. Наконець, поучилиеь въ субботу 
нослф вечерни, посл утрени въ воскресенье—съь такимЪъ 
же нетеризнемь дожидавися обфдии, какъ въ Овбтлое Хри- 
стово Воскресене. Начали проскомидио, а народа— полна, 
полна церковь. Заили! Благословилиеь! —и дальше, даль- 
ше. Воть ужь видфли мы, что не на земли, а на небеси 
стояли, мнимг! Гармошя, гуль, торжество, переливы массы 
толосовь—и все какь одинь чедовъкь! — Слушаешь—и не 
наслушаешься. 
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Само собою ‘разумзетея, что исаломщику— иЪвцу —стоя- 
ему у амвона, нужно твердо знать свое дфло и имЪть голосъ. 
Зат$муь нужно еще, чтобы прежде прихожане наслыталиеь 
твердо, хорошато нъшя. сли же, гдЪ`вь церкви ноють 
плохо и скоро, кое-какъ, конечно, тамь не заномнятъ его 
основательно, —и будуть ошибаться. 

— Прошла обдня, и сь 9-ти часовъ— кончилась въ 
первом», а время не видали, какъ пролетВло. "Теперь съ 
большою охотою учимся съ прихожанаии ифть дальше и 
дальше. 

Собратя мои—00. 1ереи Божш, даконы и псаломщики! 
Скоро наступять велиме дни-—страдашй и смерти Христа 
Сиасителя и затЪиь торжеетвениое и радостное всеславнаго 
Его воскресешя: откройте и вы кь этому великому времени 
повое великое утЪшеше народу. Откройте общее иъше! Сами 
увидите и обрадуетесь: какъ оно прекрасно. ` Быль я на 
нзнш, на концерт 700 человзкь—въ манежф, на кон- 
цертахь Сахарова и Смирнова— въ Благородномъ собрани, — 
тенерь никуда ненойду, у меня оно дома есть. 

Москозвскато уЪфзда, села Борисова, 

священпикь иколай Смирновь. 
(Московек. Церк. Вфд.). 


Поучене въ готовящимся къ исповЪди. 


Блало есть исповъдатися Господеви! 
(Пал. 91. 2). 


Такь восклицаль нФкогда царь Лавидъ, облегчивь душу 
свою покалнемь. Эти трогательные слова Лавидовы не- 
вольно обращають и нашу мысль къ нокаяню, въ исио- 
вЪди. Благо есть исновфдатися Господеви. Этнии прочув- 
етвовапными словами указываетсл намъ, что исновфдь есть 
дратгоцфиный даръ, услаждающ душу и сердце! Такъ смо- 
трзли на исновфдь и такъ цфнили ее и первенствующе 
христане. Они ночти каждый день исповфдывались. Совсемъ 
не то усматривается въ наше время. Мноме современные 
христане видимо тлтотятел исповздию. Есть тенерь даже 
так!е христане, что ио нфеколько лётъ не бывають у ис- 
повфди!... Какъ объяснить это? Почему люди, считающие 
себл православными христанами, уклоняются оть исполне- 


шя долга, возлагаемаго па пихЪъ ихъ материю — православ- | 


ною церковио?.. Нужно полагать потому, что люди эти не 
знають, какъ вредень и нагубень для человъка  гръхъ. 
А, можеть быть, они еще и не знаютъ, что такое грЪхъ. 
Въ такомь случаь, 


`Что же такое грфхъ? Грфхъ есть беззаконие. 
парушене пресвятой воли Творца,  Веедержителя и Бога 


нашего. Исполнить же волю Божию есть цфль бытия нашего | 
Веб мы должны | 
зацовЪдях.ь | 


на. землв. Но кто знаеть голю Божию? 
знать ве. Она лено намъ сказана въ десяти 
Болиихь, а еще яснфе раскрыта въ постановленяхь и уче- 
ни святой вселенской соборной и аностольской церкви. 
Быть въ послушании этой святой Божей церкви мы тор- 
жественно обфщались, когда крестились, миропомазывались 
и воперковлялись. Поэтому нарушитель заповфдей Божихъ 
и ностановлешй св. Божей церкви есть противникъ и врагь 
Всемогущему Богу, оть воли котораго зависить все суще- 
ствоваше наше: О Немь бо живемъ, и движемел и есьмы 
(Дьян. гл. 17, 28). Въ рукахь Его находимся и мы сами 
и весь мруь напгь, —наша жизнь и дыханше, наше время и 
вел вЪчность. Судите сами, быть противникомъ такому вее- 
могущему  Существу не значить ли находиться въ ужас- 


обязанность наша—вывЪеть ихъ изъ | 
ирака невфдЪня, а имфюще уши слышать, да услышать! | 
Грёхь воть | 


| 


1 


| находится еще въ нмшемь распоряжени, 


нфйпемь гифтущемь состоянш? Кто не пожелаеть избавиться 
оть подобнаго состояня? Но воть бфда:  гр%№хъ лукавь— 
онь ослфиляеть умъ напциь, развращаеть волю, заглушаеть 
совЪсть! Трудно иоэтому трЬшнику ирйти къ сознанио своей 
грховности. Обыкновенно онь веф грёхи свои  считаеть 
маловажными,  называеть ихЪ пустяками,  бездфлицей!.. 
Но, противиться волз Божей, уклониться отъ пфли быт, 
испортить богонодобное существо свое и предать себя пагуб% 
и вЪчной смерти (оброцы  грЪха-—-емерть) —но бездфлица! 
А не въ такомь ли состоянш и находятся вов грфшники, 
уклоплющуеся оть иокалшя? Думзють ли они когда нибудь 
о томь, что ожидаеть ихь въ будущемь? А ожидает ихь 
иъчто ужасное! — именно: тьма кромфиияя! Ожидаеть ихъь 
великое горе — лишеше вевхъ благь душевныхь и тлесныхь! 
Ожидаеть ихь изгнане изъ рая сладости, удалено  отъ 
лицезрьшя Божия и осуждена, на вЪчное мучене во ад® съ 
д1аволомь и ангелами его! Кто пожелаеть себф такой ужас- 
ной будущноети? Никто. Д между”твиь, мноме готовятъ 
себЪ именно такую будущность, легкомысленно уклоняясь 
оть нокаяшя. И слышать они въ церкви  трогательную 
ифень: „Покаявя отверзи ми двери, жизнодавче!“ — и не 
трогаеть она ихъ! Одебель бо сердце ихъ! 

Довольно, кажется, и самаго простого понятя о грЪхз, 
чтобы вострепетить всемь существомь своимь, при одной 
мысли, что мы еще не усибли избавиться отъь него. А такъ 
тренеща, какъ не носифшить къ исповфди, когда мы зна- 
емь, что въ ней силою благодати Божей, открыть снособъ 
кь нашему примирению съ Богомь и совЪстио? Какъ не по- 
спъшить къ исповЪди, когда знаемь, что въ ней, за одно 
чистосердечное признаше въ грфхахъ, и раскаяше въ нихъ, 
даруется намь соверменное ирошен!е? Поистинв, мы должны 
были бы сифшить къ исновъди и въ такомь случаЪ, когда 
бы въ ней требовалось отъ нась, что-либо тяжелое, неудо- 
боисиолнимое! Ибо лучше все претерифть, чЪмъ быть во 
враждЪ съ Веемогущимь Богомь! Но, слава Богу, отъ пась 
пичего подобнаго и не требуется. Требуется только, . чтобы. 
мы чистосердечно исновфдали грзхи свои предъ отцемь сво- 
имь духовнымь, — показали 306 отвращеше къ нимь, и 
рфишлиеь навсегда оставить ихъ, стараясь вобми силами 
вознаградить прошедшее время, потерянное нами въ угож- 
дешяхь грЪховнымь нашимь наклонностямъ, ‘какими только 
можемь добрыми дЪлами въ настоящемь времени, которое 
нока неумолимал 
смерть не пресзчетъ жизнь нашу. . 

Покаемся же, возлюбленные мои брате, и помолимея 
милосердому Богу: Господи! даждь намь зр$ти нрегрёшеня 
наша! Боже! милостивъ буди къ намъ— грёшникамь и ио- 
милуй насъ! Аминь. 

Протоерей Ануионий Адамовиче. 


Разрушене Свято-Духовскаго храма въ ЯкобштадтБ. 


Въ свое время были уже сообщены подробныя свъдЪшя 
о Якобштадтекой катастрофф, жертвой которой сдЪлалея 
недавно возобновленный состоящимь иодъь нокровительствомъ 
Ея Величества Государыни Императрицы Прибалтекимь 
братетвомь древифйний въ Прибалийскихь губерняхь Св.- 
Духовеюй храмъ. Однако вь первое время иослв ужаснато 
злодфяшя  свЪдфшя о немь могли быть сообщаемы лишь 
урывками и притомь не всегда вполнз точныя, так что 
теперь, когда подробности означеннаго тлубокоприскорбнаго 
происшествя достаточно выяснены, не лишние возстановить 
полную картину его. Св.-Духовсый  храмъ быль расноло- 
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женшь на возвышенномь берегу Пвины, почти у самой рЪки. 
Онт обнесен довольно высокою каменною оградой монастыр- 
скато характера. На зацадь отъ деревяннаго храма расио- 
ложена небольшая каменная Николаевская церковь, а на 
юго-занадъ деревянная  колокольшя и иричтовый домь съ 
садикомь. На сЪверв за оградой иротекаеть Двина, на 
югЬ и восток проходять улицы, на которыхь расположены 
довольно больние двухъ-этажны дома. Св. Духовсюй храмь 
быль сооружень изъ дерева на каменломь фундаментв п 
норы бЪлою жестью. Здаше церкви, крестообразной формы, 
было увфнчано однимь главнымь и четырмя боковыми ку- 
поламм. Отаиливалась вся церковь иростою иечкой Сать- 
Галли, калориферь которой номъщался въ ‘подвальномь свод- 
чатомь помбщеши, дымь отводилея въ сторону къ оградз, 
& въ церковь проникаль лишь трфтый воздухъ. 


16 января, послВ обфда, отець даконь занималея въ 
церкви записью какихьъ-то документовь, въ то же вромя 
производилась тонка печи. Въ исходЪ шостаго часа слу- 
жанка священника была послана закрыть трубу въ истон- 
ленной печи. Проходя мимо перковпыхь дверей, она нашла 
ихь уже запертыми и затЪмь направилась на сВверную сто- 
рону храма, гдЪ находилась иечь иодь однимь изъ боко- 
выхь куноловь, какъ вдругь храмь падъ нею затрещаль, 
послышался стралный туль, и она, сбитая 65 погь сотря- 
сенезь воздуха, упала на землю почти лишивиись созна- 
шя. Оиравивишеь оть испуга, она бросилась къ иричтовому 
дому, крича что церковь рушится. Отрашный трескъ какь 
бы оть выстрфла  громаднаго орумя быль услышать не 
только въ ЯкобштадтЪ, но и въ лежащемь на иротивопо- 
ложномь берегу Двины, уже въ Витебокой губернии, м%е- 
течк Крейцбургь. Оть согрясешя воздуха полонались стекла 
въ нЪкоторыхь сосЪднихь домахь. Очевидцы разеказыва- 
ютъ, что въ это время над’ь храмомъ поднялось шаровидное 
огненное облако, а когда оно разеВялось, то увидфли, что 
сфверный боковой куполь, а также часть главнаго и цер- 
ковной крыши лишены покрововь и вообще обезображены. 
Части добчатой обшивки, обитой жестью длиной почти въ 
сажень, найдены въ иослВдетыи на довольно далекомь раз- 
стоянш оть храма на льду Двины, одинъ кусокь даже у 
противоноложнаго берега рёки. На рёЕЪ же найдена уби- 
тая взрывомь итица. Разбросанные во всв стороны куски 
досокъ и листы жести не тронуты отнемь, совершенно чи- 
сты, безъ малфйшихъь слфдовь копоти.  Ногда разсвялось 
поднявшевся надъ церковью послЪ взрыва огненное облако, 
освфтившее на время слЗды произведеннаго’ разрушеня, все 
снова погрузилось въ сумерки зимняго вечера. Огня нигдф 
не было видно. Въ это время къ церкви бросился евящен- 
никъ отець Пойшь. Когда онъ отвориль входныя двери, 
то изь нихь пахнуло на него страшно удушливымь возду- 
хомь, тахь что онъ вынуждень быль остановиться на по- 
ротв и прикрыть ротъь воротникомь, боясь задохнуться. 
Отрашно пораженный случивишися и занятый мыслью о 
спасени церковной утвари и главнЪйшихь иконъ, отешь 
Пойш, не могь съ достаточнымь  хладнокровемь и об- 
стоятельноетью осмотрЪть внутренность. церкви; онъ замф- 
тилъ только, что въ сЪверной части храма что-то горитъ. 
Схвативъ икопу и н»которыя веща, онь выбьжаль изь 
храма. Все это было дфломь иЪфеколькихь минутъ, но ис- 
течени которыхъ огонь показался и снаружи храма, и выр- 
вазшись изъ разрушенныхъ куполовъ съ необычайною быстро- 
той и силой охватиль церковь. Собравшийся народъ боллея вхо- 
дить въ церковь и даже старалел удержать отъ того отца 


—— 


же а с: = == = 


Пойша, такъь какъ опасались почему-то новторешя взрыва. 
Несмотря иа то свашенникь ироникь спова въ храмь. По- 
слёднею была вынесена старинная икона Сошествия Св.-Духа, 
образь весьма болынихт размфровъ,° который отцу Пойшу 
съ трудомь лишь удалось вынести изъ горфвшато храма. 
Кь этому времени огонь усиёль уже настолько распростра- 
ниться, что 0 снасешии прочих вещей и икопъ невозможно 
было номыилять, также немыслимо было остановить рас- 
пространеше огня на всв части деревяннатго храма. Приш- 
лось предоставить неумолимой стихи довершить свое разру- 
иительное дфло. Два часа спустя посл возникновешя но- 
жара на мЪотБ храма были лишь догоряюлия груды остат- 
ковь дерева и желфза. Счастье, что вфтерь дуль во время 
пожара на Двину, иначе огонь расиространился бы вЪро- 
ятно па сосбдшя строеошя. Въ пастоящее время ножарище 
представляеть весьма нечальную -вартину: вуфето храма не- 
Давно высившатося на этомь мфегв вицифется лишь обго- 
р5лый фундаменть, нокрытый не особенно большнмь слоемь 
пенла и угольевь. Печь, которою отаиливался храмь съ 
дымовою трубой, виолив сохранилась и оть пожара ничуть 
но пострадала, такь что и тонерь можно производить 0ез- 
пренятственио. тоику, что и подтверждено опытами. Этимъ 
окопчательно опровергаэтся расиространавиийся было сначала 
слухъ, что взрывъь ироизошель оть порчи отопительных 
приснособленй. По внимательномь ислфдованш дЪфла, свЪ- 
душе люди пришли къ завлючелно, что пожаръ произошел 
оть взрыва произведеннаго иорохомь въ количествв оть 9 
до 3 иудовъ, заложеннымь подь верным ь куполомь, на- 
ходлщимея надь печкой, ипричемь злоумышленники разчи- 
тывали очевидно, что взрывъ ‘и пожарь будуть объяснены 
порчею печки. Таковое объясиено пожара и было кЪиъ-то 
сначала пущено въ ходъ, но неудачно, такъ какъ ближай- 
9о ознакомлен с» дфломь показало всю ого неоснователь- 
ность. Что касается побуждешй, которыми могли руковод-- 
ствоваться виновники Якобштадтской катастрофы, то объ 
этомь трудно сказать что-либо иоложительное, пока винов- 
ные но будуть обнаружены, а этого до сихь порь къ со- 
жалфню еще не удалось достичь. (Моск. Вёд.). 


Плевелы, посфянныя прелатомь Г риневицкимъ *). 


Плевелы, посфянныя Гриневицкимь, давали  хороние 
ростки и плоды и оиь сфяль ихъ въ блатодарную- почву. 
Воть, наприм., на выдержку, два-три факта изь дфя- 
тельцости коондзовь въ нашемь убздв въ минувшоехь году. 

При исполнеши призыва къ воинской повичцости, въ 
ноябрф мипувшаго года, въ мЪетечкв В—и, по принят 
молодыхь людей въ военную службу, ихъ нужно было при- 
вести къ присяг.  Православныхь привель священникъ, 
эвреовь раввинь, а для католиновь ‘потребовалея, конечно, 
кеондзъ. „Ближайний костель кь м. В—ну имфется въ м- 
стечкв 8—, за десять версть. Воинское присутстие ио- 
сылаеть оффищальную бумагу къ тамошнему кседзу Н—ичу 


*) Мы получили эту статью отъ уважаемаго нашего кор- 
респондента при елВдующемь письм$: 

М. г. Бывають, какъ вамъ извЪетно, люди тяжелые на 
подъемь; точно также бывають и люди, которымь тяжело 
взяться за перо. Къ стыду моему, я принадлежу кь числу 
послВднихъ: еще восемь м$феяцевь назадь я пообБщалъ вамъ 
писать изъ того захолустья, куда закинули меня судьба и 
мои страсть къ перем$нЪ мЪетъ; но обфщаня завиеять отъ 
насъ, а исполнене ихъ оть обстоятельствь: многое и очень 
многое мВшало началу моихь писемь къ ваиъ. Прежде вее- 
го, конечно, нужно было достаточно орентироваться и при- 
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и нроситъ его пожаловать въ присутетве, въ м. В—иъ, 
и привести новобранцевь къ ирисягв. Когда посланный 
явился кь Н-ичу съ этой бумагой, то коендзь не хотВлъ, 
вначаль, принимать конверта; затЪмь, когда посланець 
объясииль ему содержане бумаги, то ксендзъь принялъ кон- 
верть, раснечаталь его, прочель и прямо объявиль, что 
въ м. В—нь не нофдеть. Новобранцы такь и осталиев не 
приведенными къ ирисягв въ м5стечкв В—н%. Ивтересень 
при этомь еше слБдуюлий характерный фактъ: воинское 
ирисутств!е, нолучивъ такой неожиданной ренримандь оть 
ксендза Н——ича, не усмотр%ло, новидимому, пичего обид- 
наго въ этой ненозволительной ксендзовской бравадЪ: оно 
обошло глубокимь умолчашемь этоть иростунокь, и только 


глядЪться ко вс№мъь мЪетнымъь условямь, средн которыхъ 
довелось жить; затВмъ, когда я оглядЪлея, то задалея неиз- 
бЪжнымьъ практическимъ вопросомъ, какъ посмотритъь окру- 
жаюшая среда на моп корреспонденции? т. е. какъ взглянуть 
на мою газетную дЪятельность люди, съ которыми, у0]епз- 
п0]епз, приходилось жить и дЪйствовать рука объ руку’... 
СзЪта боятся темные люди и нехороция дЪла; а свонми пись- 
мами мнЪ невольно предетояло освфщать тая именно дЪла, 
и тавкихь людей... Въ прежнее, очень педавнее, время эти 
люди, при малфйшемъ ноявлени: свЪта п гласности, подни- 
мали, обыкновенно, громмй вопль о пожарЪ, бунтЪ и проч;; 
теперь же лекоращи, какъ извЪетно, нзеколько измнилинеь: 
каждая черная душа, при появлеви газетной корреспондеп- 
денцш, не желая повять и уразумЪть самой простой, азбуч- 
ной истины, что есть громадная разница между доносомъ и 
громкомь иротестомъ въ формЪ, напр., корреспонденщи о 
факт, оскорбляющемь наплональное русское чувство, нли, 
просто, указаня на какое нибудь вошющее зло и неправду. 
И вотъ эта то боязнь попасть, на языкЪ грязниыхъ людей, 
«въ доносчики» и удерживала меня отъ посылки писемъ въ 
вашу почтенную газету. Прибавьте въ этому ниЪкоторую за- 
зисимость отъ окружающей меня среды и вамъ станеть по- 
нятно мое продолжительное, невольное молчаше. Тепеуь, 
когда эта зависимость, слава Богу, почезла и у меня совезмъ 
развязаны руки, я ршилея начать, паконець, писать вамъ, 
не оглядываясь уже по сторонамъ и не задаваясь вопровомъ, 
что скажутъ 0бо миЪ пн какъ назовугь меня вс® тЪ господа, 
которыхъ, такъ или иначе, придется коснуться. Посл этого 
маленькаго, но нензбЪжнаго предислов1я, приступаю прямо 
къ дЪлу. 

Не знаю, право, съ чего и начать... Передъ моими гла- 

зами, за эти восемь мфеяцевъ, прошло столько интересных 
явлешй, случилось столько характерныхъь событ!, что не 
знаешь, которыя изъ пихъ заносить въ свою хронику, а ко- 
торыя нфтъ. Всего лучше, полагаю, начать съ самой, такъ 
сказать, послЪдней злобы дня—еъ прелата Гриневицкаго, 
такъ неожиданно соскочившаго съ рельсовъ... ВпечатлЬне 
этого событя на мЪфстное католическое населене, преиму- 
щественио, конечно, на пановъ п ксендзовъ, было громадное: 
первое время не хотЪли даже вЪрить этому событию, до того 
оно казалось невЪроятнымъ!.. затБмъ, когда газеты принесли 
къ намь несомнзнныя пзвфстя о высылкВ  Гриневицкаго, 
паны и ксендзы казалиеь облеченными въ глубовй трауръ, 
избфгали говорить въ слухъ объ этомь фактЪ п, въ то же 
время, стали, нросто, неузнаваемы: понизился тонъ, нечезла 
высокомЪрная заносчивость и проч.; они поняли, что опасная 
игра въ польскую справу, которую велъ прелать Гриневиц- 
&й, окончена, карты его раскрыты п долготери$нио велико- 
душнаго русскаго правительства насталъ конецъ. 
Ва насъ же, русскахь людей, эта истормя съ прелатомъ 
Гриневицкимь произвела не столько радостное, сколько успо- 
коптельное дЪйств!е: мы увЪрились въ томъ, что если фрон- 
дированйо Гриневицкаго положенъь конецъ въ ВильнЪ, то и 
зыходкамъ всЪхъ его мелкихъ подражателей —ксендзовъ въ 
м}стечкахь и селошяхь будеть тоже положень конець. И 
дЪйствительно, ксендзы теперь стали у насъ какъ будто по- 
тшие; нЪтъ уже мЪфета тВмь ненозволительнымь выходкамъ, 
0 которыхъ здесь приходилось, то и дфло, слышать за ио- 
сл$днее времх. 


мель спустя, изь донесешя `мБетнаго Жжаидармекаго офи- 
цера, высния власти въ Вильнв  извфетилиеь о Томь, что 
ксендзу Н-—чу не благоугодно было привести цовобранцевь- 
католиковъ въ присягь на вфрность службы Государю Им- 
цератору... Тенерь ксендза Н — ича все спрашивают, но- 
чему онъ не ножаловаль въ мфетечко В нь? А ксендзь 
Н— чь изволиль отвфчать: служиль литургию, 
валь, что нозовуть вреетить младенцовь и т. 
ксендзу нишуть, а онь отписывается... 
Дурные ирим$ры быстро находять себъ подражателей. . 
Еще не усифлъь ирелать Гриневицый достаточно чтить 
своимь благосклоннымь архинастырскииь благоволенемь и 
одобрешень непристойную мятожную выходку кеенлза Н-= 
ича, какь въ мфетечкф С-—ахъ, въ томь же ноябрь МВеяць 
и тоже воинское ирисутстые получило такой же точно аф- 
фронть оть двухь мБетныхь кеенлзовь тамошняго востела. 
Бумагу воинекато присутстыя получиль младний викарный 
слфдующм отвьеь: 


вазсчиты- 
д. То ость, 


кеендзь и даль носланному сгаршаго 
| < 

ксендза-настоятеля нЪть дома—онь узхаль въ ириходъ, а 

Ней ] Е Е т 

я ирубхать въ присутстве не могу, потому что сейчась 


тоже уфзжаю... 

А воть ещо недавий факть изъ дфятельности кеендзовъ 
налиего уфзда. Въ мфотечкь В---вв коондзь Р--свй отка- 
зался дать женщин молитву и ввести ее, по обычаю (нослф 
родовъ), въ костель, потому что она оемфлилась ВЫДТИ 
замужь за схизматика, т. е. за иравославнаго... Тоть же 
ксондзь, въ, одно изъ воскресенй,  выкинуль въ костел 
слфдующую штуку: взойдя на каеедру для проноввди, онъ 
обратился къ своей паствВ и громкимь голосом  приказаль 
стать ВоВУгь „на колБни“. Ве стали... Тогда  кеондзь 
РЬ—сый сказаль слфдующую краткую, но выразительную 
проновфдь: „Молитесь вов за погибшую душу!.. Во время 
минувшей недфли крестьянка М. М. вышла замужъ, во- 
преки вефиь моимъ увфщашямь, за сехизматика; д ел 
обречена неклу и ев могуть снасти лишь ваши усердныя 
молитвы", и т. д. Можете представить 606 весь эффекть 
этой ироновфди и то нотрясающое виечатльне, которое она 
произвела на несчастныхь родныхь дфвушка, иприсутетво- 
вавшихь туть же въ костель! За эти фанатическия ВЫХОДКИ 
веендзь Р—скШ понесь, какъ инъ передавали, неслыханно 
отромное и жестокое наказано: онъ, богатый человъку 
оштрафовать придцатью рублями... А воть еще один 
милый факть изъ дфятельности тЪхъ же милыхь ксендзовь 
нашего уфзда *). Въ крестьянское семейство, въ которомъ 
велфдетве смьшаннаго брака, были и православные, и ка" 
толиви, приходить коендзь для исполненя какой-то духов- 
ной требы, причемь ему нужна была святая вода.  Обра- 
тясь въ хозяину хаты, кеендзь сиросшль: „есть ли святая 
вода?“ Хозяинъ отвбтиль: „есть, кеенже пробощу: зъ Тор- 
дапи, якъ батюшка свфтиль, то мы принесли воды“ |. 
при этомь нодаль ему бутылку съ водою, освященною бы 
тюшкою`, т. 0. православнымь  священникомь. Вебндуь 
взять воду и пригласить вею семью  слфдовать за собою. 
Выйдя на дворъ, ксендзъь сиросиль хозяина: „гдф у васъ 
свиной хлЪвь“? Хозлинъ указаль ему. ‘Тогда кеендзь во- 
щель въ хлф»ь и вылиль святую воду изь бутылки на 
лежавшихь тамь свиней и сказаль при этомь: - 
щенная „пономь“, пригодна только =. и о реа 
этихь словь, кеондзь ушолъ, разсерженный и подовольный, 
тавь и не свершивь той требы, для которой оть быль 


# р 
) Если потребуется, то я могу назвать вамъ полнымъ 
именемъ какъ ксендза, такъ равно и мЬсто лйстви. 


ЛИТОвВСВ 


Я ЕПАРХТАЛЬН 
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ириглашень. Представьте себЪ тенерь все то глубокое нраз- 
ственное унижеше и оскорблеше, которое иснытали и вы- 


несли православные члены этой несчастной крестьянской 
сыфшанной семри!... ^). 
А воть каые премы  употребляютъ наши ошмянске 


ксендзы, чтобы противодфйствовать устроенно и самому су- 
шествованю церковно-приходскихь школъ. Въ Г-—ской во- 
лости, въ одномь изь пебольшихь селей,  гдЪ’ крестьяне 
на половину католики, на половину православные, была 
открыта мфетнымь сващенникомъ-благочиннымь  церковно- 
приходская школа въ дом крестьянина католика, въ чи- 
‘стой, свЪтлой и нежилой избф; учителемь быль приглашень 
крестьянами свфдуний и добросовестный человвкъ, бывпий 
причетникъ. Дфло это иошло довольно усифино: въ первый 
же мфеяць существовашя школы, въ ней было двЪнадцать 
учениковъ-—— семь католиковь и пять православныхь. Про- 
вфлаль 0бь этомь мфетный кеендзь П-—пкШ; призываеть 
онъ къ с0бЪ хозяина хаты, гдЪ происходило обучене дЪтей, 
и приказываеть ему отказать въ помфщени подъ школу. 
Крестьянинь не иослушалея, и школа продолжала существо- 
вать по-прежнему. Тогда хитроумный кеендзъь иридумываеть 
слфлующую штуку: онъ призываеть къ себ мБетнаго сель- 
скаго старосту-католика и дфлаеть ему, какъ бы но секрету, 
слБдующее предостережение: если вы не закроете свою цер- 
ковно-ириходскую школу, то начальство заставить ваеь, въ 
скоромъ времени, выстроить у себя народное училище. Этой 
грубой лжи было виолнф достаточно, чтобы напугать иро- 
стыхь и темнпыхъ людей: устройство народнаго училища 
стоить, какъ известно, болфе тысячи рублей, и бЪдное 
селен1е, понятно, было бы не въ силахъ собрать такую боль- 
шую сумму денегь; крестьяне переполошилиеь и тотчась же 
единогласно порфшили закрыть у себя существующую  цер- 
ковно-приходскую школу. Ни м\стный старшина-католикъ, 
ни волостной нисарь, женатый на заядлой католичкЪ, не 
взяли на себя труда разъяснить крестьянамь всю наглую 
ложь сдфланнато имъ предостережешя. Тъмъ бы дЪло это и 
окоичилось, если бы, по счаетно, мъетный отецъ-блаточин- 
ный, устроивиий школу, не сообщиль объ этомь своему 
енаральному начальству. Началась обычная канцелярская 
переписка и, снустя восемь мфеяцевь по закрытш школы, 
виленсвя власти поручили кому елфдуеть разузнать на м%- 


сть объ этомъ дЪлф. Оказалось, что сообщеше блаточиннато . 


было виолнф в$рно, и воть виновные понесли должную кару: 
легковфрный сельсый староста и волостной старшина были 
уволены оть должностей, а волостной писарь былъ переве- 
денъ въ другую волость, съ тёмъ, надо полагать, разече- 
томь, чтобы онъ и тамъ, на новомъ мЪфетЪ, могь противо- 
дЪйствовать, но мВрф своихъ силъ, дфлу- православия... А 
что же главный виновникь закрытя школы — ксендзъ П— 
цый? Понесъ ли онъ должное возмезд1е за вмфшательство 
въ чуждое ему дЪло церковно-приходской школы? Кажется, 
подвигь ксендза П— цкаго осталеля безпаказанпымь и сиъ 
продолжаетъ, какъ слышно, по прежнему, строить ковы въ 
этомь же самомь направлени; но крайней мфрЪ, имя до- 
стопочтеннато ксендза встрЪчаетея очень часто въ м5етныхь 
разсказахь о тЪхъ или другихь продфлкахъ, направляемыхь 
въ пику православню и церковно-приходскимъ школамъ. 

Я вамъ привель, на выдержку, лишь нЪ®еколько слу- 
чаевъ изъ цфлой сери слышанныхь мною и записанныхъ у 
меня достовфрныхь разсказовъ о подвигахъ почтеннаго ка- 


*) Не можеть быть, чтобы этотъ возмутительный фактъ 
не былъ обслфдованъ! Р. Л. Е. В. 


толическаго духовенства нампего уфзда за поелВднее время, 
до высылки прелата Гриневицкаго. Не случись этой вы- 
сылки, антинравительственныя выходки ксендзовъь шли бы, 
но всей вфроятности, стезсетйо и Богь вЪеть, чВмъ.бы онЪ 
овончилнеь. .. 

Опрашиваетея: какимь же это образомь въ Росейскомь 
тосударств®, глЪ господствующею релимей признается пра- 
вославная, возможны веб эти дерзновенных и немозволи- 
тельныя выходки, прямо направленныя противу этой самой 
государственной религш?!.. Возможны ли, нанрим., были 
бы подобныя выходки ксендзовь въ Гермаши ипротиву та- 
мошней государственной лютеранской религ... "Тамь, ко- 
нечно, подобныя вещи немыслимы: крутая мвра съ графомь 
Ледоховскимь была слишкомъ ноучительна и още свжа въ 
намяти... Въ крайнему сожалфнио, подобныя же крутыя 
мры, иостигийя пашихь катоанческихь патеровь въ 1863 
году, оказались нисколько пе поучительны для превиников'ь 
этихь тоснодъь и, спустя двадцать лфтЪ, намь, въ настоя- 
щее время, приходится образумливать и поучать католиче- 
ское духовенство съизнова. Это, конечно, крайне тяжело, 
негуманно и ненрятно; но что же дфлать! никто не вино- 
вать здфеь, кромь нась самихь. Русское терифве, незлоби- 
воть, довфрчивость и добродуние доставляли намь иостоянно 
большия хлоноты; мы боимея и избЪгаемь рЪиительныхь и 
крутыхь мфрь, любимь вотупать въ комиромиесы съ рим- 
скою курей, очень заботимея о миЪши Евроны и черезь 
это понадаемь, то и дЪло, въ ловушки и въ нросакъ. Вм$- 
сто того, чтобы ввести въ костелахь  богослужеше и про- 
новЪди, для здфшняго издревле русскато нзеелешя, на рус- 
скомь языкь, мы вновь сотворили католическихь  еписко- 
повь, мнящихь себ Забтв Ш Эафи и явно иротиводьй- 
ствующихь введению и тоснодству  тосударственнаго языка 
не только въ костелахь, но и въ школахь и домахъ. Эдфш- 
нему корениому бЪлорусекому паселенио, совралцениому когда 
то въ латицство, мы какь бы сами даемь чувствовать напу 
немощь и безволе...  СлЪфдовательно, на роковой вопросъ, 
кто виновалть® намь всегда могуть отвфтить словами Моль- 
ера, обращенными къ несчастному герою одной изъ его ко- 
молей, Жоржу Дандену, собственному творцу вевх'ь своих 
золь: „Та Га уоша, Оеотсез Пава, Фа Га уопИ!..“ 

(Вил. Въет.) Ив. Москвичь. 


Слухи о вамныхъ административныхъ мфрахъ по при- 
вислинскому краю. 

Въ польской газеть Плепик Ропайз 1 читаемь: „[е- 
нераль Гурко, начальниюь его канцеляри Корниловъ, вар- 
шавскй губернаторь Медемъь и предевдатель ^ цензурнаго 
комитета Рыжовъ находятся въ настоящее время въ Петер- 
буртв. Каве могуть быть новоды и цёли пребывашя Гурко 
въ столицф—пугадать трудно; поэтому сообщаю вамь только 
10 что не подлежить сомньийю, & именно: Гурко проек- 
тируеть соединеше  губерый Люблинской и ОБдлецкой въ 
одну губернйю, для установлешя между ними  тфенфйшей 
административной связи и болфе энертической поддержки 
правосламя. ЛалЪфе, генераль Гурко ходатайствуеть о рас- 
пространени недавняго указа о землевладфни въ сфверо и 
юго-западномь краях на уфзды расположенные но Бугу и 
населенные ушатами *), въ видахъ обрусешя въ нихъ 36- 


*) То-есть православными Малорусами въ губершяхь 
Люблинской п СЪдлецкой, которыхъ польсме публицисты 
никакъ не желають признать таковыми п называютъ уна- 
тамн по старой памяти. 
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мельной «собственности. Затфиъ, генералъ-губернаторъь вар- 
шазсый хлоночеть о расширенш аттрибуцй  иравославнало 
духовенетва, дабы этимь снособомь достигнуть „обращешя“ 
ый ушатовь. Въ связи съ этими проектами находится ре- 
форма школь среди уматовь. Наконець, иифеть быть но- 
становлено, чтобы вь уЪздахь  СОЪдлецкой и Люблинской 
губерний ноляки не допускались пи въ кашя должности но 
уфздной и гминиой администраци“. 

И дай Богь, чтобы указываемыя Дневникомз Познанъ- 
скимь мфры не заставили себя долго ждать. 


— Меторбургоюй корреспонденть „02аз’а“ 
разговоръ съ княземь Вантакузеномь Снеранскимъ, 


передает 
дирек- 


торомь  денартамента  иностранныхь  исновЪдаюй кеендза 
ТГерасимовича. 

Князь  Кантакузень  получиль  приказае вызвать 
ксенлза  Герасимовича въ столицу и иотребовать, чтобъ 


он’ отказался оть должности администратора виленской енар- 
хи. ИАсендзь  Герасимовичъь, выслушавь по пруБздЪ сюда 
это распоряжене, отвфчалъ, что не имфеть права отказы- 
ваться оть возложенныхь на него обязанностей, отъ кото- 
рыхь можеть уволить его или енископь, или иансый пре- 
столь. „Мы въ настоящее время еъ пацекимь  престоломъ 
не имЪемь уже ничего общаго, — возразиль князь Кантаву- 
зень;—и если вы не откажетесь оть своей должности добро- 
вольно, вы будете высланы на жительство въ Вельекь, Во- 
логодекой губернш, а если правительство узнаеть, что и вы, 
по примру енискона (Гриневицкаго), назначили себ предъ 
выфздомь ипреомника,—вы будете отправлены въ Колу, въ 
<Ъфверной части Архангельской губернии. Что же касается 
виленскаго капитула, то могу вамь объявить слфдующее: 
тавь какъ онъ не оправдаль ожидашй правительства, то 
на будущее время лишается ирава выбора, и правительство 
само назначить администратора, притомь лишь временнаго, 
потому что виленская епархая будеть упразднена“. 

„Голось Москвы“ по этому поводу говорить: 

Очень можеть быть, что разеказь польской газеты не 
болфе какъ выдумка, пущенная въ свфть еъ какою нибудь 
заднею мыслию, но въ немъ есть вещи крайне для насъ 
любонытныя и желательныя.  Корреепонденть увфряеть, 
будто князь Кантакузень сказалъ, что „съ панекииь пре- 
столомь мы но имфемъ уже ничего общаго, и что вилен- 
скал католическая енархя будеть упразднена“. Устами бы 
корреснондента на этоть разь да медь иить! 


По поводу некролога свящ. Александра Калисскаго, на- 
печатаннаго въ № 6 Литовск. Епарх. ВЪдом. *). 


По новоду смерти священника А. Калисскаго, человъкь 
близко стоявиий къ покойному задался прекрасною мыслю 
написать его некрологь, который и иронечатань въ № 6 
Лит. Ен. Вёл. Пфль самая благородная: почему бы не 
сказать доброе слово о человфкв, 54 года потрудившатося 
для блага церкви, и не воскресить въ памяти его жизнь, 
его хорошее прошедшее, оставившее для насъ многое для 
подражания? Но этому некрологу, какъ посльдней  иамяти 
0 близкомь покойномъ, чего то, однакожь, недостаетъ, не 
смотря на то, что и формуляръ вфренъ, и взрно скопиро- 


*) Не «обращен», а окончательнаго раскатоличеня и 
располяченя. 

- *) Слдуя правилу, что должна быть выслушана её аЦега 
ратз, печатаемъ настоящую замЪтку, выпустивъ ‚вначал$ изъ 
оной, вопреки желанию о. Калишевича, то, что не выходить 
изъ области фразы. Ред. 
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вана часть проновфзди внука его свящ. А. Рал— ча, а не- 
достаеть въ немь самой важной жизненной силы — правды; 
воть ночему иисавийй, задавшиеь не столько некрологомъ, 
сколько бросашемь изъ-за угла грязи, намнель для собя 
невыгоднымь обнаружить свое имя. Смфю вась увфрить, 
неизвестный авторь, что въ настоящее время читающая 
публика не такъ легковфриа, какь вамь кажется. Для 
возстановлешя истины и чтобы поправить ошибку близкаго 
родственника покойнаго, умалившаго сгоряча даже его до- 
стоинства берусь за перо. Цакъ сообразить, но изложению 
неизвфетнаго, высовыя духовныя качества покойнаго съ инз- 
кимь матерализмомь (!?) объ удержанной мною кружкЪ 
или, что нокойный, испытавиий въ долгольтней своей жи- 
зни не мало горестей и носчастй, даже  насильетвенное 
вытЪенене его съ настоятельскало  м\ета 33. въ нриходъ, 
Кобринскато уфзда, зятемь его (вамь это неизвЪетно, г. 
&вторъ?) не считаль несправедливостио, а удержанная круж- 
ка свела 78 лЬтняго старика даже въ могилу. Ложь, г. 
неизвЪстный! Что покойный о. А. Калиссый дЪйствательно 
обладаль высокими духовными качествами — справедливо, но 
несправедливо, чтобы онь нлакаль за конЪйку. Про горе 
и носчаете покойнаго, испытанныя имь въ жизни но знаю; 
знаю только, что онь постоянно нлакаль на о. Ц., нла- 
каль также и гореваль о томь, что на старость ему негд% 
дЪватьея; при громадной роднф нфть прпота, такъ как у 
одного дЬтей много, у другаго малое помвщеше и т. и. 
Дальше, что вы ошибаетесь, будто нокойный болблъ только 
три м5сяца, а но страдать уже давно старческимь  неду- 
томь **) и быль песпособень къ прохождению своей должчо- 
сти; дфлаю вышись изь метрическихь кнагь о требоиспра- 
влешяхь: съ 1 Шоня 1884 года (день моего прибымя въ 
Пружаны) но 11 января 1885 года “*) (день смерти о. 
Калисскаго) изъ 82 родившихся, крестилъь онь 18 младен- 
цевъь, изъ 50 умерщихт, похорониль 6 человвкь, изь 25 
браковъ не совершиль ни одного, напутствоваль  больныхь 
вь ириходв три человёка. Что касается церковпыхь службъ, 
которыя, по заведениому порядку должны совершаться еже- 
дневно, то въ продолжени 7 слишкомь м6сяцевь,  имфлъ 
17 литургй, иричащать же бывающихь у исновьди во 
время этихь литурмй онь положительно не могь за влабо- 
сто силь, — причащаль всегда я. Писать покойный также 
не могь, что видно изъ того, что метричееюмя книги съ 
тюня мфеяца и раньше имъ не подиисаны, и въ получен 
кружечныхъ денегь за него росписывалиеь  родетвенники. 
Итакъ, за требоисправлешя и вспомоществоване въ духов- 
ныхь нуждахь прихожанъ товорятъ записи, & за ежеднев- 
ныя @го службы скажуть причтъь и прихожане. 

Такимь образомь, чувствуя себя слабымь въ физиче- 
скомь отношенш, у покойнаго было естественное желание 
даль отдыхь старческому и изнуренному организму, почему 
при псаломщикахь,  церковномь  староств и сторож онъ 
отказался оть кружки и оть службы съ тВмъ, чтобы только 
получать жалованье (росписка этихъ лицщь (3) представлена, 
мною 0. благочинному), но оть таковой я навремя отказался, 
надЪфясь, что внукъ покойнаго свящ. А. Р., помощникъ на- 
стоятеля Пружанскаго собора, приметь участ въ положени 
своего дЪда, но не туть то было! Видя наконець  невоз- 

*) Изъ просмотрфннаго нами дЪла не видно этого. Ред. 

**) Есть значительная разница между старческими неду- 
гами и болзнью, что видно и изъ приведенныхъ ниже циф- 
ровыхъ доказательствъ. Ред. 


***) т. е. въ течени 220 дней. Любопытная отсюда вы- 
ходить пропорщя. Ред. 
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можность ири усиленш духовныхь нуждъ въ приходЪ, сира- 
виться въ одно время съ церковною службою и пофздками 
но приходу, л сталь тяготиться своимъ положеншемь: ра- 
ботать `безъ устали на кусокь насущнато хлфба для своей 
семьи и семьи моего помощника мнЪ было не въ мёру тя- 
жело, почему л сталь уже жаловаться 0. благочинному па 
свое положеше, который сказаль: „что вамъ до старика, 
У ного есть родной внукъ свящ. Р., мать котораго живет 
у старика, пусть онъ позаботится 0бъ немъ, а вы чело- 
вфкь сторонний“. Эти слова, я полагаю, подтвердить и 
теперь 0. благочинный, не смотря на то, что состоить род- 
нымь илемянникомь покойному. | 

Гакимь образомъ, съ сотлляя  покойнаго и вЪдома о. 
блаточиннаго изъ 190 руб. мною удержано 57 р. *) (5 
1 поня шо 11 января 1385 г.). Но пусть бы кружкой 
кончилось, такь нЪтьъ! НеизвЪстный продолжаеть:  покой- 
`ный полулиль такое облачеше, которое, быть можеть, упо- 
требляемо было во время уши и то разноколиберное, ис- 
цвфтшее и изорванное до нельзя“. Г. близый родственникъ 
цокойнаго, если можете говорить правду, — сознайтесь, что 
вы не видфли этого облачешя. Въ присутствии церковнаго 
старосты, сторожа и одного изь родственниковъ иокойнаго, 

Гр—аго, мы вов разсматривали въ шкаипу церковныя 
облаченя и остановились на хорошей, прочной, новой кон- 
струкци, а не ушатской, шолковой, малиноваго цвфта съ 
узорами ризф. Епитрахиль въ ней, правда, не подобран», 
но за то, онъ виолнв отвфчаль хорошему шерстлиому вь 
иолоски подризнику. Почему вздумалось переманить ризу и 
епитрахиль, —это была одна только прихоть, такъ кКакъ 
изъ собора получилась риза слишкомь старая, вытертая и 
запятнанная, но за то бывшая мишурная. Выдавши обла- 
чене я сталь на службу (было 7 час. утра) совершиль по 
покойномъ обфдню и панихиду и въ 4 часа тогоже дня 11 
января совершиль панихиду надь тфломь покойнаго, при 
участи соборнаго дакона съ исаломщикомь своей церкви. 
Затьмь читалъь Евангеле приблизительно 2 часа. На сл5- 
дуюний день, иосл® церковной службы, л снова пошель къ 
покойному сь намфрешемь отслужить панихиду; найдя здЪеь 
о. иротйерея Жуковича, онь иервый сказаль мнё, что 
будемь выносить тЪло въ церковь; этимъ я быль поставлень 
въ крайнее недоумвше, что не нашлось никого изъ родныхъ 
сообщить миВ объ этомъ; благодаря лишь недалекому раз- 
стоянно квартиры покойнаго оть цереви, общ  порядокъ 
не быль нарушень. Литя началась въ сослужеши 6 свя- 
щенниковь, между которыми я не только участвоваль, но 
вмЪетЪ съ его 8-мя внуками священниками несъ гробъ съ 
самой квартиры въ церковь безь иеремфны; @сли близыЙ 
родетвенникь и здфеь меня не видфль, то вакь онь могь 
не видфть меня въ самой церкви, принявшаго отъ о. иро- 
терея кресть и дающаго довольно долгое время, ири гробЪ, 
народу для цфлованя. Вирочемъ, нисколько не удивляюсь, 
что близый родстренниеъ локойнаго не видфль меня, или, 
лучше сказать, не хотфлъ видфть ни служащихъ, ни нес- 
шихъ гробъ: меня не видфли и друге родетвенники покой- 


*) Трудно рЬшать такое дЪло съ соглас1я уже умершаго. Луч- 
шимъ судей здЪсь можеть служить отьфть  совфети на во- 
просъ: пожелалъ ли бы я себЪ и своему семейству того, что 
выпало въ данномь случаЪ на долю почившато. 


==———— м —щищ—ШЙЙ 


Дозволено цензурою. Цензоръ, Протоерей 
Петрь Девищий. 
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наго, изъ которыхъ одинъ не сказавъ тоже пи слова, сталъ 
служить всенощное бдфше, какъ у себя дома; — такой поря- 
докъ службы усвоиль себ свящ. Шир— к съ субботы, а 
о. Пав—чь въ понедфльникъ. Видя общую  неприв$тли- 
вость ко мнЪ везхъ вообще родныхъ нокойнато, въ эти дни 
я дрлаль свое приходское дфло, хотя въ понедфльникь 14 
числа я нифль искренне намфреше отелужить вторую обфдню 
но нокойномь, по 0. Пав—чь предупредиль меня; я за- 
сталь его въ церкви, начавшимь  всенощную; на выносъ 
тфла на кладбище я уже не ношелъь и собетвенно потому, 
что папрашиваться па внимаше  собравшейся родни, емо- 
трёвшей на меня ненривфтливо за то, что еще ири жизни 
покойнато (въ октябрб мЪсяцё *) л провиль  епархальное 
начальство 0 назначени мнЪ помощника, — не имфль ни 
мальйшей нужды. 

Грустно и тяжело скажу въ заключене и я, что лица, 
привыкиия ко лжи, всегда употребляютъ ее для красоты 
своего слога, и па все требующее доказательствь, ссылаются 
на свое честное „л“,— я самь видфль,—я самь елышаль. 
0, какъ не компетентно, г. неизвфетный, ваше репомэ, съ 
вашим „я“. 

Настоятель Пружанской Пречистенской церкви, священникь 
Тумань Калишевичь. 


— Изъ Вотры. Еь прежденостунившимь на украшене 
часовни на могил 0. Романа  Ранацкаго 24 р., 0 кото- 
рыхъ было напечатано въ 46 № Литовскихь внарх. в$до- 
мостей за 1884 тодъ, вновь иоступили на этоть же иред- 
меть слБдующия ножертвовашя: оть помбщицы Кобринскаго 
Узда, Марш Ефимовой Рзвяковой 2 р.; оть г. иненек- 
тора народныхъ училищь Гродненской дирекции Ивана Ни- 
колаевича Малиновскаго 2 р.; оть крестьянина дер. Кле- 
пачей, Котранскаго прихода, Осипа Пещанюка 3 р., а 
всего поступило на украшеше часовни 31 р. 
Предсвдатель Котранскаго ц.-прих. ионечительства священ- 

никъ Василий Любимовъ. 


*) Т. е. вт, такое время, когда болЬзнь покойнаго всету- 
пила въ перюдъ, когда нужно было ожидать скорой его 
кончины. Ред. 
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